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JVADAS

Gyvenimasyra kelione, o ne tikslas

Tegmark (2018)

Temos aktualumas. Edukacija yra vienas esminiy siuolaikines visuomenes pamaty ir laikoma
visuomenes progreso pagrindu (Sabaityte, Bekeza, 2020, cituojant Chaw, Tang, 2019). Naujai
atsirad”s skaitmenizacijos reiskinys paliete ir siy rinky, papildydamas tradicines ugdymo praktikas
skaitmeninemis technologijomis. Mokslineje literaturoje (Tang, Sampson, 2018; Sarker ir kt., 2019;
Hollman ir kt., 2019) vis dazniau keliami Kklausimai, kaip isnaudoti technologijy privalumus,
siekiant gerinti kokyb§ svietimo srityje ir jveikti su technologijomis susijusius issukius.
Akcentuojama, kad skaitmenines technologijos tapo svarbia svietimo srities dalimi ir jy
integravimas j svietimo sistemy yra butinas, siekiant uztikrinti geresnj studenty issilavinimy
(Batuchina, Melnikova, 2023, cituojant Hollman ir kt., 2019).

Dirbtinis intelektas, kaip skaitmeniniy technologijy isdava, pastaraisiais metais tampa svarbiu
ir kartais nepamainomu jrankiu jvairiose zmoniy veiklos srityse, jskaitant aukstyjj moksly. Dirbtinio
intelekto syvoka minimajau 1950-aisiais. Dirbtinio intelekto koncepcija buvo pradeta kurti 1956
m., taciau tik pastaruoju metu ji jgavo pagreitj (Dhamija, Bag, 2020, cituojant Dolgui ir kt., 2018;
Felfel ir kt., 2018; Garza-Reyes, 2018; Dolgui ir kt., 2019). Dirbtinis intelektas, kaip atskira
disciplina, inicijuotas mokslininko Johno McCarthy ir oficialiai paskelbtas Dartmuto konferencijoje
1956 m. (Moor, 2006). Po Dartmuto konferencijos seke beveik dviejy desimtmeciy laikotarpis,
kurio metu dirbtinis intelektas ir jo jrankiai sulauke dideles sekmes.

Ir nors dirbtinis intelektas ir jo jrankiai tam tikra apimtimi naudojami jau daugiau kaip 70 m.,
taciau tik pastaruoju metu daugelyje organizacijy dirbtinis intelektas irjo jrankiai pradeda skverbtis
jjos vidy (Dhamija, Bag, 2020, cituojant Balugani ir kt. 2018; Sreedharan ir kt., 2018; Balugani ir
kt., 2019; Kumar, 2019).

Daugelis pasaulio saliy dirbtinio intelekto jrankius laiko nauja nacionaline strategine kryptimi,
kuri daro ir darys strategic jtaky valstybiy ateiciai. Dirbtinio intelekto jrankiai integruojami j
jvairias visuomenes veiklos sritis, tokias kaip medicina, svietimas, taip skatindami jy tolimesn”

pletry ir vystymysi (Muslim al-Zyoud, 2020 cituodamas Qandil, Hind, 2016). Tuo paciu,



visuomenei tobuléjant, dirbtinio intelekto pritaikymo lygis taip pat kinta, t.y. tobulgja (Xia, Li,
2022).

Iki Siol Svietimas buvo iSimtinai pagristas zmoniy tarpusavio sgveika, o dirbtinis intelektas ir jo
jrankiai pritaikomi kitose srityse. Bet pastaruoju metu pasaulyje stebima aktyvi dirbtinio intelekto
naudojimo Svietimo istaigose plétra (OECD, 2016). Moksliniai tyrimai ir dirbtinio intelekto
naudojimo praktika tokiose Salyse kaip Australija, Jungtinés Amerikos Valstijos, Jungtiné
Karalysté, Norvegija ir Suomija irodo dirbtinio intelekto reik§me gerinant studijy kokybe
(Rupsiene, Skeriené, Girdzijauskiené ir kt. 2021, cituojant Sclater, Mullan, 2017; Kurvinen ir kt.,
2020; Mangaroska, Giannakos, 2018), padedant déstytojams vertinti studenty pasiekimus ir
asmening pazangg, greitai nustatant mokymo(si) spragas, reaguojant | jas bei teikiant laiku
griztamaji ry§i (Papamitsiou, Economides, 2015; Williamson, 2016; Guoirkt., 2017; Van Leeuwen
ir kt., 2021; Krumm ir kt., 2021; Cloude ir kt., 2021), tobulinant studenty ziniy vertinimo procesus,
gerinant mokymo(si) organizavima (Siemens ir kt., 2011; Hylen, 2015; Ritter ir kt., 2016; Admiraal
ir kt., 2017).

Dirbtinio intelekto irankiai gali moksliskai integruoti déstytojy taikomas technologijas ir
sistemingai bei veiksmingai panaudoti Siuos jgiidzius (Xia, Li, 2022). Dirbtinis intelektas
déstytojams sitlo galimybes tobulinti planavimg (pvz., apibréziant studenty poreikius),
jgyvendinimq (pvz., nedelsiant pateikiant griztamaji ry$i) ir vertinimg (pvz., naudojant automatinj
teksty jvertinimg) (Celik, Dindar, Muukkonen, Jarveld, 2022). Dirbtinio intelekto kompetencijy
igalinimas gali suteikti déstytojams daugiau laisvo laiko, kuris gali buti panaudotas kiirybingiems,
empatiskiems déstytojo profesijos aspektams tobulinti (The Global Education 2030 Agenda).

Xia, Li (2022) akcentuoja, kad $iais laikais kiekviena valstybé deda dideles pastangas del
efektyvios ir kokybiskos aukstojo mokslo kokybés plétros. Mokslininkai nurodo, kad aukstojo
mokslo svarba pasireiskia socialinio produktyvumo lygio kélimu, dvilypés ekonomikos ir kulttiros
pletros skatinimu. Jie pazymi, jog aukStasis mokslas yra viena i§ svarbiausiy Svietimo sistemos
daliy. Xia, Li (2022) nuomone, sparciai vykstant socialiniams pokyciams, auksto lygio talenty
paklausa ir toliau auga, o aukStasis mokslas pradeda sparCig plétra, orientuota 1 technologing
pazangg.

Muslim al-Zyoud (2020) teigimu, spartaus dirbtinio intelekto vystymosi fone butina, kad
aukstosios mokyklos déstytojas suvokty revoliucing dirbtinio intelekto itaka Svietimo raidai,

stiprinty mokyma ir mokymasi auksStajame moksle, tyrinéty naujus mokymo igiidzius. Rogers



(2003) nurodo, jog gerai zinoma, kad norint prisitaikyti prie naujoviy yra biitina, kad galutiniai
vartotojai, §iuo atveju, auksStyjy mokykly déstytojai, suvokty dirbtinio intelekto irankiy taikymo
pranaSumus ir palyginty §iuos jrankius su tuo, kg jie naudojo iki Siol. Ayanwale ir kt. (2022) teigia,
jog dirbtinio intelekto ugdymo sékmeé tikriausiai labai priklausys nuo déstytojy pasirengimo.

Lietuvos aukstyjy mokykly déstytojai, stebintys Sio technologinés inovacijos dinamika, igyja
izvalgy apie dirbtinio intelekto poveiki studijy procesy proceso transformacijai. Siame kontekste
verta tyrinéti, kaip dirbtinis intelektas ir jo jrankiai keiCia studijy procesa, ji transformuoja.

Tyrimo tikslas — jprasminti dirbtinj intelekta per déstytojy patirtis aukstojoje mokykloje. Sis
tikslas atliepia M. van Manen tyrimuose taikoma praktine fenomenologija paremto tyrimo
pagrindinj siekj — sukurti ry§j tarp egzistencijos ir veikimo — tarp to, kas esame ir kaip elgiamés
(Van Manen, 2007).

Tyrimo metodai. Siame darbe atliekama uZsienio $aliy ir Lietuvos mokslininky publikacijy,
tyrimy ir moksliniy studijy medziagos analizé. Taip pat taikoma kokybinio tyrimo metodologiné
prieiga, nes ji igalins holistini, nuodugny supratimg apie aukStosios mokyklos déstytojy patirti
realiame kontekste ir suteiks prieiga prie to, ka jiems reiskia §i patirtis (Denzin, Lincoln, 2011).

Tyrimui pasirinkta viena 1§ kokybiniy tyrimo pakraipy — fenomenologiné tyrimo strategija.
Fenomenologine strategija paremto kokybinio tyrimo objektas yra aukstosios mokyklos déstytojy
Zinios apie patirtus iSgyvenimus, jy iSgyvenimy patirties konstruktas (Bitinas, RupSiené,
Zydzianaite, 2008). Duomenys, reikalingi tyrimo tikslui pasiekti rinkti pasitelkiant nestruktiiruota
fenomenologinj interviu su Lietuvos aukstosios mokyklos déstytojais, iSanalizuotos, aprasytos
aukstosios mokyklos déstytojy patirtys ir iSgyvenimai pradéjus naudoti dirbtinio intelekto jrankius
studijy procese, kuriame vyksta transformacijos atsiradus dirbtinio intelekto jrankiams.

Pagrindiniai tyrimo rezultatai. Atliktas fenomenologinis tyrimas leido pazvelgti 1 aukStosios
mokyklos déstytojy patirtis ir iSgyvenimus, kuriuose jie iSsako baimes, nuogastavimus, bet kartu ir
dziaugsma bei susizavéjima studijy procese atsiradus dirbtinio intelekto jrankiams. AprasSytos
skirtingos aukstosios mokyklos déstytojy patirtys leidzia pazvelgti giliau | naujg $iy dieny fenomeng
— dirbtinj intelekta. IS vienos pusés, déstytojams atrodo, kad nebeimanoma sustabdyti jau
isibégéjusio proceso, kuriame dirbtinis intelektas saveikauja su akademine veikla, 1§ kitos pusés,
niekas néra tiksliai déstytojams apibréze taisykliy, kuriomis jie turi vadovautis, kad saugiai,
produktyviai, vadovaujantis akademine etika biity galima naudoti dirbtinio intelekto jrankius

studiju procese. Déstytojy pasakojimuose matomi dabar akademinéje plotméje vyraujantys



sunkumai, kuriuos patiria déstytojas: per didelis darbo kriivis, monotoniskos i niekur nevedancios
uzduotys, dideli duomeny kiekiai, kuriuos déstytojas privalo analizuoti. Atliktas fenomenologinis
tyrimas patvirtino moksliniy Saltiniy analizés metu surinktus duomenis, kad dirbtinio intelekto
jrankiai ] aukstaji mokslg integruojami tokiuose studijy proceso etapuose kaip — mokymas,

mokymasis, vertinimas ir veiklos proceso administravimas.



DIRBTINIO INTELEKTO S*"VOKINIS DISKURAS

Dirbtinio intelekto spvokinio diskurso nagrinejimp galima pradeti 2018 m. Bela Pokol isleistos
knygos ,,Dirbtinio intelekto draugija* citata:

,,..dirbtinis intelektas negali sukelti tokio evoliucinio suolio zemiskoje evoliucijoje, kuri per
milijardus mety praeityjejau buvo atsiradusi tris kartus. Is tikrgjg, kol dirbtinis intelektas tik didina
auganciq intelektinio buties sluoksnio galiq zemesnityq buties sluoksnty atzvilgiu, tol jokty
naujovty, palyginti su buties bukle per pastaruosius tukstancius mety, neatsiranda, o tik daug

sparciau dideja intelektinio buties sluoksnio dominavimas...

Mokslineje literaturoje dirbtinio intelekto atsiradimas paprastai skirstomas j kelis etapus. Kai
kurie mokslininkai, pavyzdziui, Dennehy (2020), Castro (2016), Zhai, Yan ir kt. (2020) pabrezia,
kad yra 5 etapai. Kiti gi tyrejai teigia, kad dirbtinio intelekto vystymasis turi tik tris, o ne penkis
etapus. Pavyzdziui, Dong, Hou ir kt. (2020) teigia, kad pirmasis dirbtinio intelekto etapas prasidejo
XX a. sestajame desimtmetyje, kai buvo israsta pirmoji neuroninip tinklp programme ir pokalbip
programme jranga ir jrodytos kai kurios matematines teoremos. Sie mokslininkai pazymi, kad
antrasis dirbtinio intelekto etapas prasidejo devintajame desimtmetyje, kai buvo pasiulytas
Hopfildo neuroninis tinklas ir BT mokymo algoritmas (1976-2006 m.). Dong, Hou ir kt. (2020)
nurodo, kad tai paskatino kalbos atpazinimo, kalbos vertimo projektp ir penktosios kartos japonisko
kompiuterio koncepcijos kurimp. Pasak sip mokslininkp, nuo 2006 m. prasidejo treciasis dirbtinio
intelekto etapas. Kiti mokslininkai, pavyzdziui, Chen, X. D. Li (2014) nesutinka su Dong, Hou ir
kt. (2020) nuomone, kad pirmasis dirbtinio intelekto etapas buvo sekmingas. Sie mokslininkai
pazymi, kad visgi pirmieji du dirbtinio intelekto etapai buvo nesekmingi ir tik treciasis etapas (nuo
2006 m.) leme dirbtinio intelekto renesansp, kai 2006 m. Hintonas pristate gilaus mokymosi
technology”, 0 2012 m. ImageNet konkurse jvyko proverzis vaizdp atpazinimo srityje. Chen, Li
(2014) pabrezia, kad 2016 m. AlphaGo jveike Lee Se-dol, vienkartinj Go pasaulio cempionp, kuris
buvo laikomas dirbtinio intelekto vystymosi virsune. Tarsi apibendrindamas minetp mokslininkp
mintis, Lu (2019) nurodo, kad tikrai buvo trys dirbtinio intelekto raidos etapai. Pirmasis etapas
truko nuo 1956 iki 1980 m. Sio etapo metu dirbtinis intelektas buvo naudojamas algebros taikymo
uzdaviniams spr’’sti, geometrinems teoremoms jrodyti ir anglp kalbai mokyti. Anot sio

mokslininko, antrasis etapas buvo nuo 1980 iki 2000 m., kuomet Japonijos vyriausybe daug



investavo | dirbtinj intelekta ir pradéjo vykdyti penktosios kartos kompiuteriy programa. Pasak Lu
(2019), treciasis svarbus dirbtinio intelekto raidos etapas prasidéjo 1993 m. ir tesiasi iki Siol.
Remiantis Siame darbe pateiktais argumentais, daroma iSvada, kad jvairlis mokslininkai dirbtinio
intelekto atsiradima paprastai skirsto | kelis etapus. Penkiy etapy modelis apima laikotarpi nuo XX
a. Sestojo desimtmecio iki iy dieny ir apibiidina augimo, nesékmeés ir atgimimo etapus. Trijy etapy
modelis, prieSingai, iSryskina atskirus laikotarpius, pabrézdamas reikSmingus pasiekimus ir
svarbiausius dirbtinio intelekto raidos momentus.

Supazindinus su dirbtinio intelekto iStakomis, labai svarbu pateikti aisky Sios sgavokos
apibrézima. Nuolat vyksta akademinés diskusijos ne tik dél dirbtinio intelekto kilmés, bet ir deél
dirbtinio intelekto apibrézties. Pasak Hassani ir kt. (2020), sagvoka "dirbtinis intelektas" neturi
standartinés apibrézties. Todél tokie mokslininkai kaip Legg ir Hutter (2017) pateikia net 70
sqvokiniy diskursy, apimanciy jvairias perspektyvas. Jensenas (1998) pritaré Carlo Bereiterio
pateiktam dirbtinio intelekto apibrézimui: "tai, ka naudoji, kai nezinai, ka daryti". Tuo tarpu Colom
(2010) ir kt. rémeési Snydermano ir Rothmano (1987) intelekto supratimu, apibrézdami dirbtinj
intelekta kaip "bendra protin; gebéjimg mastyti, spresti problemas ir mokytis". Gottfredsonas
(1997), nagrinedamas kity mokslininky pateikiamus dirbtinio intelekto savokinius diskursus,
palieté keleta veiksniy, iskaitant greito mokymosi ir mokymosi per patirt] svarbg. Pasak Hassani ir
kt. (2020), igudziai, kuriais naudojasi zmonés, apima platesni gebéjimy rinkini nei tie, kurie
apibréziami dirbtinio intelekto apibrézimuose. Tyréjai pabrézia, kad Zmogaus prigimtis yra pasiekti
ir iSbandyti savo gebéjimy ribas taikant §j platy igtdziy rinkinj. Todél tyr¢jai teigia, kad buitent Sio
platesnio gebéjimy spektro naudojimas apibrézia intelektg. Aprasyti kas yra dirbtini intelekty yra
sudétingas uzdavinys, nes sunku apibrézti pati "intelekta". Mokslininkai sitilo jvairias perspektyvas,
o standartinio apibrézimo néra. Vieni dirbtinio intelekto sgvokiniuose diskursuose nurodo problemy
sprendimo ir mokymosi geb¢jimus, kiti - greita mokymasi ir geb¢jima prisitaikyti.

Tokie mokslininkai kaip Kirsh (1991), Allen (1998), Hearst, Hirsh (2000), Brachman (2006),
Nilsson (2009), Bhatnagar ir kt. (2018), Monett, Lewis (2018) taip pat teigia, kad §iai dienai néra
pladiai priimto vieningo dirbtinio intelekto apibrézimo. Terminas ,dirbtinis intelektas yra
naudojamas daugeliu skirtingy prasmiy. Dirbtinio intelekto apibrézimai gali buti suskirstyti | keleta
kategorijy. Kai kurie mokslininkai dirbtinj intelekta sieja su masinomis, kurios imituoja Zzmogaus
prota, tuo tarpu kiti susieja ji su informatikos mokslu, kurios tikslas yra tobulinti zmogaus intelekto

teorija, technologija ir taikymo struktirg.



Dirbtinis intelektas ir informatikos mokslas. Xia, Li (2022) pabrézia, kad dirbtinis intelektas
yra specifiné informatikos mokslo dalis. Per mokslinius tyrimus ir plétra jis gali imituoti, plésti
zmogaus intelekto teorijas, metodus, technologijas ir taikymo sistemas. Aldasoro ir kt. (2019), Chen
ir kt. (2019), Colicchia ir kt. (2019) nurodo, kad dirbtinis intelektas yra informatikos mokslo dalis,
apimanti eksperty sistemy, algoritmy ir programy kiirimg. Tuo tarpu, pagal Oksfordo angly
gyvosios kalbos zodyna, dirbtinis intelektas apibréziamas kaip informatikos mokslas, susijes su
kompiuterinémis sistemomis, sugebanciomis atlikti uzduotis, kurias paprastai atlicka Zmogaus
intelektas (Lin, Chai, Jong ir kt. 2021). Aldasoro ir kt. (2019), Chen ir kt. (2019), Colicchia ir kt.
(2019) pozitriu, dirbtinis intelektas yra informatikos mokslas, kuris kuria algoritmus ir programas.
De Sousa Jabbour ir kt. (2018), Deshpande ir kt. (2018) pastebi, jog pagrindinis dirbtinio intelekto
tikslas yra atkartoti zmogaus sprendimy priémimo procesus skirtingose situacijose ir aplinkybése.
Mokslininkai Xia, Li (2022) taip pat mano, kad dirbtinis intelektas yra informatikos mokslas, kuris
imituoja, iSplecia ir plétoja zmogaus intelekto teorijas, metodus, technologijas ir taikymo sistemas.
Zhang, Lu (2021) pazymi, kad dirbtinis intelektas yra studijy sritis, susijusi su kompiuteriy
galimybe atlikti uzduotis, kurias anksciau atliko tik zmones. Pagrindinis dirbtinio intelekto tikslas
yra imituoti zmogaus sprendimy priémimo procesus skirtingose situacijose. Dirbtinis intelektas yra
sukurtas tam, kad kompiuteriai galéty atlikti uzduotis, kurios anksciau i§ dalies su tam tikrais
apribojimai atlikdavo zmonés. Apibendrinant Siuos mokslininky pozitrius i dirbtinio intelekto
savokin] diskursg, galima pastebéti, kad Sie mokslininkai dirbtini intelekta apibrézia kaip
informatikos moksla, kuomet sukuriamos sistemos, sugebancios atlikti jvairias uzduotis.

Dirbtinis intelektas ir ,,masinos“. Russellas ir Norvigas (2020) teigia, kad terminas "dirbtinis
intelektas" naudojamas, kai masina imituoja zmogaus protui biidingas kognityvines funkcijas,
tokias kaip mokymasis ir problemy sprendimas. Zhang, Geng, Chen, Hu, Huang (2023), remiantis
Wartman ir kt. (2023), apibrézia dirbtinj intelektg kaip kompiuteriy ir masiny gebéjimg imituoti
zmogiskaji pazinima ir veiksmus. Riza, Hidayah, Santosa (2023), remiantis Sharma ir kt. (2023),
dirbtin] intelekta apibiidina kaip masinas, sugebancias imituoti zmogiskaji sprendimy priémima.
Kiti mokslininkai, pvz., Pei ir kt. (2019) teigia, kad dirbtinis intelektas suteikia galimybe
programoms, idiegtoms bet kokiame jrenginyje, pradéti masininio mastymo gebéjimus. Pasak
Arora, Tiwari, Negi, Pargaien, Misra (2023), dirbtinis intelektas yra masiny gebéjimas prisitaikyti
prie naujy situacijy, spresti kylancias problemas, atsakyti | uzklausas, kurti planus ir atlikti jvairias

funkcijas, reikalaujanias tam tikro intelekto lygio, kuris yra jprastas zmonéms. Sie mokslininky



poziuriai i dirbtinio intelekto sagvokinj diskursg suponuoja i§vada, jog dirbtinis intelektas gali buiti
apibréziamas kaip masiny gebéjimas imituoti Zzmogiskaji pazinima ir mgstymo procesus, spresti
problemas, reaguoti i naujas situacijas ir vykdyti veiksmus, panasius j Zmogiskajj intelekta. Sie
dirbtinio intelekto apibrézimai atskleidzia jo svarba ir prigimti, grindziamg masiny gebéjimu atlikti
uzduotis, kurias anksciau atliko tik Zmonés.

Dirbtinis intelektas ir tarpdiscipliniSkumas. Tam tikra mokslininky dalis nesieja dirbtinio
intelekto su viena mokslo sritimi, pvz., su informatika, o mano, kad dirbtinis intelektas yra
tarpdisciplining sritis, kurioje susipina informatika, logika, mastymas ir biologija. Anot jy, dirbtinis
intelektas naudojamas ziniy apdorojimui, modeliavimui, masininiam mokymuisi ir natiiralios
kalbos apdorojimui. Barrios-Ulloa, Cama-Pinto ir kt. (2023) teigia, kad dirbtinis intelektas apima
informatikos moksla, logika, biologija, psichologija, filosofijg ir daug kity discipliny, kurios
pasieké pastebimus rezultatus tokiose srityse kaip kalbos atpazinimas, vaizdy apdorojimas,
natiiralios kalbos apdorojimas, automatinis teoremos jrodymas. Tyrimai, atlikti Murillo-Ligorred,
Ramos-Vallecillo ir kt. (2023) taip pat rodo, kad dirbtinis intelektas yra tarpdisciplining sritis,
apimanti informatikos moksla, logika, biologija, psichologija, filosofija ir kitas disciplinas. Sioje
srityje pasiekti i8skirtiniai rezultatai, jskaitant kalbos atpazinima, vaizdy apdorojima.

Dirbtinis intelektas ir Zmogaus protas. Dar kiti mokslininkai dirbtinj intelekta sieja su
Zmogaus protu ir jo atliekamomis veiklomis. Pavyzdziui, Cui, Zhang (2021) teigia, kad dirbtinis
intelektas yra kompiuteriy sistemos, suprogramuotos simuliuoti zmogiskaji mastyma ir veiksmus,
iskaitant mokymasi ir problemy sprendimg. Mokslininkai teigia, kad dirbtinis intelektas turéty buti
pajégus atlikti uzduotis, kurios paprastai reikalauja zmogiskojo intelekto, tokias kaip vizualus
suvokimas, sprendimy priémimas ir komunikacija. Baker ir Smith (2019) pateikia panasy dirbtinio
intelekto apibrézima, teigdami, jog dirbtinis intelektas yra kompiuteris, atliekantis kognityvines
uzduotis, kurios paprastai siejamos su zmogaus protu, tokias kaip mokymasis ir problemy
sprendimas. Tyr¢jai Zhang, Lu (2021) tvirtina, kad dirbtinis intelektas yra bendras terminas
dirbtinio intelekto moksle. Sie tyréjai mano, kad dirbtinis intelektas naudoja kompiuterius
simuliuoti intelektualy zmogaus elgesi ir moko kompiuterius mokytis zmogisko elgesio, tokio kaip
mokymasis, vertinimas ir sprendimy priémimas. Barrios-Ulloa, Cama-Pinto ir kt. (2023) teigia, kad
dirbtinis intelektas yra mokslo sritis, kurioje modeliuojamas intelektualus zmogiskas elgesys,
naudojant kompiuterius. Apibendrinant Siy mokslininky pozitirius ir mintis galima drasiai teigti,

kad dirbtinis intelektas pajégus atlikti uzduotis, kurios paprastai reikalauja zmogiskojo intelekto,
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tokig kaip vizualus suvokimas, sprendimp priemimas ir komunikacija. Dirbtinis intelektas
palengvina daugelj process, kuriuos anksciau atlikdavo zmogus per gana ilg”™ laiko tarp”.
Apibendrinant mokslininkp sukurtus dirbtinio intelekto s*vokinius diskursus, buvo parengtas

dirbtinio intelekto s”vokinio diskurso zemelapis.

Dirbtinio intelekto s”vokinis diskursas

1 pav. Dirbtinio intelekto s”vokinio diskurso zemelapis
Saltinis: sudaryta darbo autori®, 2023

Sie pateikti mokslininkp poziuriai j dirbtinj intelekto ir apibrezimai rodo jo s*vokinip diskursp
jvairov”. Apibendrinant pateiktus dirbtinio intelekto apibrezimus galima daryti isvad”, kad daugelio
mokslininkp dirbtinis intelektas apibudinamas kaip specifine informatikos mokslo dalis arba
protingp masinp vystymasis. Siuose s*vokiniuose diskursuose isryskja tokie raktiniai zodziai kaip:
moksliniai tyrimai ir pletra, masinos, zmogaus protas, kompiuteriai, zmogaus veiklos imitavimas,
skaiciavimo jrenginiai. Taigi, nors dirbtinis intelektas jvardijamas kaip naujos technologijos, taciau
salia jo kaip svarbi dedamoji islieka zmogus, jo atliekami moksliniai tyrimai ir zmogaus
pirmapradis intelektas. Nors dirbtinis intelektas ir jo jrankiai transformuoja studijp process, bet

visada salia buna ir turi buti ,,zmogus*, jo kurybiskumas ir zmogaus vykdomi tyrimai.

1



DIRBTINIS INTELEKTAS AUKSTAJAME MOKSLE

Dirbtinio intelekto transformuojamo studijp proceso apzvalg” galima pradeti 2020 m.
publikuota Henry Fordas citata:

.»...naujoves nereiskia, kad visuomene turety dirbti tik su tuo, has buvo jprasta, pavyzdziui,

ieskoti budq, kaip pagreitinti arklius. Kartais reikia ieskoti uz normos ribq, kurti naujus

veiklos budus. Uzuotgreitinius arklius, reikiapagaminti automobile kuris bus greitesnis uz

arklj ir greiciau nuves zmogq is tasko A j taskq B. Sie principai ir metodai leme sparciq

technology raidq, ypac svietimo sektoriuje (Chen, Chen, Lin, 2020)...*

Dirbtinio intelekto pazanga padeda zmonems perzengti klasikinip kompiuterip galimybes ir
imituoti bei pranokti zmogaus intelekto Kuleto, llic, Dumangiu, Rankovic ir kt. (2021) nurodo, kad
tokip technologijp pletrajau gerokai pakeite svietimo pasaulj, suteikdama studentams naujp jgudzip
ir bendradarbiaujanci® mokymosi aplink”® aukstosiose mokyklose, o tai turi didel§ reiksm”
artimiausiai ateiciai.

Mokymasis dirbti su dirbtinio intelekto jrankiais siuo metu svietime isgyvena aktyvaus
vystymosi stadij®, o dirbtinio intelekto jgalintas svietimas vaidina vis svarbesnj vaidmenj, nes is
esmes transformuojasi ilgus desimtmecius susiformavusi pamatine svietimo paradigma (Chen ir kt.
2020).

2 pav. Straipsniai Web of Science ir Google Scholar per pastaruosius desimt metq su

raktiniais zodziais ,,Dirbtinis intelektas* ir ,,Svietimas*
Saltinis: Chen, Chen, Lin, 2020
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Chen, Chen, Lin (2020) pabrezia, kad dirbtinio intelekto naudojimas svietime kasmet sulaukia
vis didesnio susidomejimo. 2 pav. matomas nuo 2010 m. didejantis Web of Science ir Google
Scholar straipsnip, paskelbtp temomis ,,Dirbtinis intelektas” ir ,,Svietimas®, skaicius. Is paveiksle
matomp skaicip akivaizdu, jog nuo 2015 m. stebimas progresinis mokslinip straipsnip dirbtinio
intelekto tematika rengimas, kuris iliustruoja faktp, jog dirbtinis intelektas svietime uzima svarbip
vietp ir daro jtakp jo transformacijai. Mokslininkai Dogan, Dogan, Bozkurt (2023) nagrinejant
Zawacki-Richter ir kt. atliktus tyrimus taip pat nurodo, jog pastarpjp mokslininkp isnagrineti 2565
straipsniai, paskelbti 2007-2018 m., jau kalbejo apie dirbtinj intelekto akademineje plotmeje.
Atitinkamp straipsnip sia tema skaicius buvo didziausias 2018 m., 0 50% is sip straipsnip parengti
siose salyse: JAV, Kinijoje, Taivane ir Turkijoje. Siuos pateiktus faktus patvirtina ir Kkitp
mokslininkp Richteris, Marin, Gouverneur (2019) atlikta mokslinip straipsnip dirbtinio intelekto
tema analize, kurioje isryskeja (zr. 3 pav.) kokip salip mokslininkai publikavo straipsnius

nagrinejancius dirbtinj intelektp svietime.

Salis M okslinip straipsnip Salis M okslinip straipsnip
skaicius skaicius

JAV 43 M alaizija 4
Kinija 11 Iranas 3
Taivanas 10 M eksika 3
Turkija 9 Argentina 2
JK 7 Kroatija 2
Indija 6 Ekvadoras 2
Ispanija 6 Vokietija 2
Kanada 5 Indonezija 2
Australija 4 Singapuras 2
Graikija 4 Kitos salys 19

3 pav. Mokslinip straipsnip dirbtinio intelekto tematika pasiskirstymas pagal salis (n 146)
Saltinis: Sudaryta darbo autorip pagal Richteris, Marin, Bond Gouverneur (2019)

Nagrinejant mokslinius straipsnius atkreiptinas demesys, jog daugiausiai dirbtinio interneto
diskursas buvo nagrinetas kaip dalis informatikos mokslo, po to seke gamtos mokslai,
technologijos, inzinerija ir matematika ir tik nedidele dalis straipsnip buvo su sj su svietimo sritimi
(Richteris, Marin, Gouverneur, 2019). Pagrindiniai zurnalai, kuriuose buvo publikuoti moksliniai
straipsniai dirbtinio intelekto svietime tematika buvo InternationalJournal o fArtificial Intelligence

in Education, Computers & Education ir International Journal of Emerging Technologies in
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Learning. Hew, Lan, Tang, Jia ir Lo (2019) savo atliktuose tyrime nustate, kad daugiau nei 40%

straipsni™ apie dirbtinj intelekto siuose pateiktuose zurnaluose buvo visiskai teoriniai, be empirines

tyrimo dalies.
Reitingas Zurnalai
1 International Journal of Artificial Intelligence in Education
2 Computers & Education
3 International Journal of Emerging Technologies in Learning
4 Decision Support Systems
Expert Systems with Applications
IEEE Transactions on Learning Technologies
International Journal of Engineering and Technology
5 Al Magazine

Computer Assisted Language Instruction Consortium Journal (CALICO)

Computers in Human Behaviour

Decision Sciences Journal of Innovative Education
Educational Technology and Society

Electronic Journal of e-Learning

IEEE Journal on Selected Topics in Signal Processing
International Journal of Engineering Education

Journal of College Student Retention: Research, Theory and Practice
Journal of Computer Assisted Learning

Journal of Science Education & Technology

Journal of the Learning Sciences

Journal of Theoretical and Applied Information Technology

others with one article

n
8
5

2
2
84

Moksliniu straipsniii
skaicius (n 84)

4 pav. Moksliniai zurnalai, publikav” straipsnius dirbtinio intelekto tematika

Saltinis: Sudaryta darbo autorip, remiantis Richter, Marin, Bond, Gouverneur, 2019

Sie pateikti faktai ir skaiciai iliustruoja, kad svietime naujai atsirad™s fenomenas tampa

mokslininkp tyrinejimo objektu. Tai, kad dirbtinis intelektas jau kuris laikas skverbiasi j svietimp

jrodo ir tarptautinip draugj veikla. Tarptautine Dirbtinio intelekto svietime draugija (IAIED) buvo

jkurta 1997 m. Si draugija leidzia Tarptautinj dirbtinio intelekto svietime zurnalp (IJAIED). Taciau
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platesniu ir gilesniu mastu aukstj mokykl® destytojai tik neseniai pradejo tyrineti galimas
pedagogines galimybes, kurias dirbtinio intelekto irankiai suteikia, kad padety studentams per
mokymosi visa gyvenim” cikl”™ (Richter, Marin, Bond, Gouverneur, 2019).

Hoti, Zenuni, Hamiti, Ajdari (2023) cituojant Pokrivcakova (2022) nurodo, kad kuriant ir
diegiant dirbtinio intelekto jrankius susiburia ivairus profesionalai, jskaitant sistem” kurejus,
duomen” mokslininkus, produkty kurejus, statistikus, kalbininkus, kognityvinius mokslininkus,
psichologus, svietimo ekspertus ir daugelj kit* specialist®. Vadinasi, dirbtinis intelektas svietime
yra skirtas atlikti ne tik jprastas su kompiuteriu susijusias funkcijas. Riza, Hidayah, Santosa (2023)
cituojant Sharma ir kt. pastebejo, kad dirbtinis intelektas ir jo naudojami jrankiai svietime igavo
adaptyvi® mokymosi sistem”, intelektuali® mokymo sistem” ir kit sistem”®, gerinanci®
administrating process, instrukcj ir mokymosi kokyb§, form”.

Dirbtinio intelekto transformacijas patyrs svietimas, Kitaip negu ankstesni” laik”™ svietimas,
vaidina svarb” vaidmeni, nes skatina mokymosi pokycius ir transformuoja ji (Upadhyaya, Kaur,
2023).

Dirbtinio intelekto jrankiij transformuojamas
studijij procesas

5 pav. Dirbtinio intelekto jrankiq transformuojamas studiju procesas
Saltinis: sudaryta darbo autori”, remiantis Al World School, 2023

Tyrejai Seldon, Abidoye (2018) akcentuoja, kad dirbtinis intelektas aukstajame moksle vis
dazniau apibudinamas kaip turintis strategic reiksm” aukstosios mokyklos studiju procesui. Kitas
tyrejas Loeckxas jau 2016 m. siule, kad dirbtinis intelektas galety buti veiksminga mokymosi
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priemone, sumazinanti tiek déstytojy, tiek studenty nastg ir suteikianti studentams veiksmingg
mokymosi patirt].

Dirbtinio intelekto naudojimas Svietime buvo didziuliy diskusijy objektas pastaruosius 30 mety
(Cioffiir kt., 2020; Jackman ir kt., 2010; Jiang ir kt., 2017; Liu ir kt., 2018; O'Donovan ir kt., 2019;
Smart, Burrell, 2015). Visgi, Ali, Abdel-Haq (2021) nurodo, jog tik visai nesenai aukstosios
mokyklos destytojai prad¢jo tyrinéti galimybes, kurias dirbtinio intelekto jrankiai gali suteikti, kad
padéty studentams.

Aukstajame moksle pradéjus skverbtis dirbtinio intelekto irankiams, kai kurie tyrinétojai
svarsté, kad dirbtinio intelekto pazanga sukels neigiamy pasekmiy arba net pakeis déstytojus
(Lacity, Willcocks, 2017). Huang (2023), Sharples (2022) savo atliktuose moksliniuose tyrimuose
taip pat i§sako nuogastavimg, jog déstytojai jau nerimauja, kad studentai, naudodami ,,ChatGPT"*
atlieka jvairias uzduotis. Sie mokslininkai kelia hipotezé, kad jei ,,ChatGPT", ,,Bard”, , Bing " ir
kiti dirbtinio intelekto jrankiai yra tokie protingi, galbiit jie perims darbus, kuriuos Siandien atlieka
aukstosios mokyklos déstytojai, pavyzdziui, moko studentus ir kt. Richter, Marin, Bond ir kt.
(2019) kelia filosofinius klausimus, ar masinos ateityje galés i§ tikryjy mastyti ar net ugdyti samone,
o ne tik imituoti mastyma ir rodyti racionaly elgesi. Visgi, Zawacki-Richter, Marin, Bond ir kt.
(2019) pazymi, jog Svietimas yra pernelyg sudétingas, kad ji buty galima apriboti tik duomeny
analize ir algoritmais. Jy nuomone, skaitmeniniai duomenys nesuteikia tikslaus techninio Svietimo
dilemy sprendimo — kad ir koks itikinamas rezultatas biity.

Kessler (2018) taip pat teigia, jog aukstosios mokyklos déstytojai turi permastyti savo vaidmenj.
Déstytojy pozitris | dirbtini intelekta turi didele jtaka dirbtinio intelekto irankiy panaudojimui
studijose ji transformuojant. Mokslininkas nurodo, jog déstytojai dirbtinj intelektg sutinka nuo
., Visisko pasipriesinimo* iki ,,pernelyg didelio pasitikéjimo*. Jis teigia, kad pasiprieSinimas
dirbtinio intelekto jrankiais gali atsirasti dél netinkamy ar pasenusio profesiniy ir edukaciniy Ziniy
ar kompetencijy stokos. Kessler (2018) nuomone, tie déstytojai, kurie visgi pernelyg pasitiki
dirbtiniu intelektu, jam priskiria pernelyg ,,nerealius likes¢ius“. Sie déstytojai per daug susitelkia j
naujas dirbtinio intelekto technologijas, o ne i pati studijy procesg ir jo transformacijg.

Mokslininky iSsakytas mintis apie aukStosios mokyklos déstytojy pasirengima dirbtinio
intelekto atéjimui, galime pailiustruoti 2018 m. Béla Pokol isleistos knygos ,,Dirbtinio intelekto

draugija“ citata:
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..--galimybg islaisvinti dirbtinj intelektq is zmogaus kontroles, reikia aiskintis genetiniq
algoritmq rekursyvaus savaiminio mokymosi gebejimo ir savaiminio kintamumo, kurie gali
buti laikomipagrindine dirbtinio intelekto raidos kryptimi, pasekmes. Tokiu budu zmogaus
kontrole gali tureti jtakos tik pradiniq parametrg nustatymui, taciau tada, viena vertus,
tokius sigparametrq realizavimo sprendimus galipateikti dirbtinis intelektas, kuris gali buti
atplestas nuo zmogaus kontroles, kita vertus, jvesties parametrai taip pat bus jtraukti j
savaiminj kintamumgq, o po keliq rekursyvaus savaiminio keitimo ciklq bet koks ankstesnis

nustatymas gali buti atsauktas...*

Kol kas destytojp dirbtinis intelektas nepakeite. Taciau siandien vis garsiau ir dazniau
diskutuojama ir pripazjstama, kad tobulejant dirbtiniam intelektui, tobuleti turi ir aukstosios
mokyklos destytojas, tobulindamas savo ne tik skaitmenines, bet ir dirbtinio intelekto
kompetencijas. ljaz, Bogdanovych, Trescak (2017) pazymi, jog kadangi studentai, Kkaip
»Skaitmeniniai pilieciai®, intensyviai naudoja dirbtinj intelektq ir jo sugeneruotus jrankius, kad
pagerintp mokymosi rezultatus, tai destytojai jau dabar turi ieskoti tinkamp dirbtinio intelekto
jrankip panaudojimo metodp, siekiant isvengti neigiamos jtakos vykstanciai studijp transformacijai.
Taigi, tik atsiradus dirbtinio intelekto jrankiams ir pradejus juos placiai naudoti studijp procese,
mokslininkai iskart pradejo diskutuoti kaip tinkamai naudoti siuos jrankius studijp procese, siekiant
atsiriboti nuo galimp neigiamp pasekmip svietimui.

Is pateiktp mokslininkp ir tyrejp poziurip susidaro nuomone, kad siandien dar nera zinoma j
kitp pus§ bus nusvertos svarstykles: ar j destytojo pus§, ar j dirbtinio intelekto pus8. Tai iliustruoja
ir zemiau esantis paveikslas, kuriame kol kas dar nematyti jokios ,,galios* persvaros. Bet visgi,
svarbu neignoruoti to fakto, jog dirbtinio intelekto jrankiai palengvina destytojp darbp ir suteikia
jiems galimyb”™ daryti tai, ko nori dauguma destytojp: matyti ir jausti gilesnj savo studentp

supratimp ir daugiau laiko skirti kurybiskiems sprendimams generuoti.

Destytojas Studijij procesas

6 pav. Siandienos svietimo situacija: destytojas ar dirbtinis intelektas

Saltinis: sudaryta darbo autorip, remiantis Artificial Intelligence and the Future of Teaching and Learning, 2023
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Mokslininkp Kuleto, Ilic, Dumangiu ir kt. (2021) nuomone, dauguma aukstojo mokslo
institucijp uzsienyje suprato, kad dirbtinis intelektas yra ir dabartis, ir ateitis tiek svietime, tiek
progresyvioje pasaulio raidoje. Sie mokslininkai pazymi, jog 65 % Jungtinip Amerikos Valstijp
universitetp palaiko dirbtinio intelekto integravim” j studijp process, nes sis palengvina mokymosi.
Be to, dirbtinio intelekto jrankiai teikia verting™ pagalb™ destytojams, jvairiais budais
palengvindami ir tobulindami mokymosi. Pavyzdziui, skaiciavimai rodo, kad 2017-2021 m.
dirbtinio intelekto jrankiq naudojimas svietime Jungtinese Valstijose isaugo 47,5procento (Chang,
2021). Kuleto, llic, Dumangiu ir kt. (2021) taip pat teigia, kad aukstosios mokyklos destytojai,
naudojant dirbtinio intelekto jrankius, gali atrasti naujp budp, kurie pades suprasti kaip skirtingi
studentai mokosi, ir kaip pritaikyti mokymo metodus, kad sie atitiktp besikeiciancius studentp
poreikius.

Nagrinejant mokslininkp (Chin ir kt., 2010; Ngai ir kt., 2010; Yang ir kt., 2011; Moon ir kt.,
2011; Yildiz, 2020; Tolsgaard ir kt., 2020; Hsu, 2020; Wu ir kt., 2020; Wang ir kt., 2020; Rybinski,
Kopciuszewska, 2020 ir kt.) atliktus empirinius tyrimus, galima pastebeti teigiam” dirbtinio
intelekto jrankip poveikj studijp procesui. Zhai, Chu, Chai ir kt. (2021), atsizvelgdami j spartp
dirbtinio intelekto augim”, nurodo, jog reikia kuo greiciau suprasti, kaip aukstosios mokyklos
destytojai gali geriausiai panaudoti dirbtinio intelekto jrankius siekdami studentp akademines
sekmes. Supitayakul, Yucel, Monden (2023) pabrezia, kad dirbtinis intelektas potencialiai pagerins
mokymosi  galimybes, pasalindamas mokymosi kliutis, automatizuodamas valdymo ir
administravimo funkcijas aukstajame moksle.

Zhang, Geng, Chen, Hu, Huang (2023) atlik8 mokslinip saltinip analiz* nurode, kad dirbtinis
intelektas aukstajame moksle is pradzip buvo taikomas studijp proceso administravime ir
automatizavime. Mokslininkp nuomone, dirbtinis intelektas pagerino administracinip uzduocip
atlikimo efektyvum®, pvz., studenty darbgperziurg, \vertinimq ir atsiliepimq apie uzduotis teikimq
naudojant ziniatinklio platformas ar kompiuterines programas. Jie teigia, kad tik veliau dirbtinis
intelektas buvo pritaikytas kuriant studijp programas ir jp turinj. Chen, Chen, Lin (2023) taip pat
pabrezia, kad dirbtinio intelekto jrankiai, kaip vertinimo priemone, gali buti naudojami vertinti
studentus savarankiskus darbus, egzaminus, taip pat sie jrankiai suteikia destytojui daugiau laisvo

laiko.
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IS pateikty mokslininky pozitiriy susidaro nuomoné, kad dauguma aukstojo mokslo istaigy i
dirbtinio intelekto integravimag i studijy procesa ir jo transformavima zitri gana palankiai ir
stengiasi tiesiog ,,veikti“ aktyviai integruojant dirbtinio intelekto irankius | auk$tosios mokyklos
procesus.

Kalbant apie dirbtinio intelekto jrankiy transformuojama studijy procesa, svarbu i§skirti sritis,

kurias labiausiai paveiké ir dar paveiks dirbtinio intelekto jrankiai.

ADMINISTRAVIMAS

Mokslininkai Riza, Hidayah, Santosa (2023) akcentuoja, jog viena pagrindiniy Svietimo sriciy,
kuriai gali turéti jtakos dirbtinis intelektas, yra jvairiy administraciniy uzduoc¢iy vykdymas studijy
procese, pvz., studenty uzduociy ir darby perziiira, jvertinimas ir griZtamojo rySio teikimas
studentams. Sie tyréjai nurodo, kad i§ tiesy konkre&ios programos pvz., , Knewton* palengvina
déstytojy darba, nes jos suteikia studentams savalaiki ir momentinj griztamaji ry$i. Upadhyaya,
Kaur (2023) cituojant Rus ir kt. (2022) antrina i§sakytoms mokslininky mintims teigdami, kad
intelektualios mokymo sistemos atliecka daugybe funkcijy, iskaitant jvertinimg ir studenty
atsiliepimy apie jy darba teikimg.

Yu, Liu, Guo (2023) cituojant Mikropoulos ir Natsis (2022) taip pat papildo savo atliktais
tyrimais anks¢iau mokslininky iSsakytas mintis, jog dirbtinio intelekto jrankiy panaudojimas
Svietime padidino administraciniy uzduociy, pvz., studenty uzduociy jvertinimas veiksminguma ir
efektyvuma.

Zobel, Staubitz, Meinel (2023), Song, Bai, Xiong, Guo (2023), Bhatt, Singh, Chauhan, Singh,
Uniyal (2023), Satyam, Geetha (2023) atlikti moksliniai tyrimai taip pat suponuoja i§vada, jog
dirbtinis intelektas turi didelj potencialg automatizuoti ir pagreitinti administracines uzduotis tiek
aukstosios mokyklos administracijai, tiek ir déstytojams. Dirbtinis intelektas, Siy mokslininky
nuomone, jau Siandien gali automatizuoti savarankisky darby jvertinimg, todél déstytojai gali
praleisti daugiau laiko su studentais, siekdami buitiny studijy rezultaty pasiekimo.

Pasak Sharma ir kt. (2023), dirbtinis intelektas §vietime labai prisideda ir prie nuotolinio ir
internetinio Svietimo paslaugy administravimo veiksmingumo.

Chen, Chen, Lin (2020) taip pat akcentuoja, jog dirbtinis intelektas labai paveiké Svietimo
sektoriy. Déstytojai, §iy mokslininky teigimu, naudojantys dirbtinj intelekta arba pasitelke dirbtinio

intelekto irankius, gali pasiekti didesn; efektyvuma atlikdami jvairias uzduotis, pvz.,
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administraciniy uzduoCiy atlikima: studenty savarankisky uzZduociy perzZiirg, jvertinimq ir
griztamojo rySio studentams teikimg. Chen, Chen, Lin (2020) taip pat pabrézia, kad dirbdami su
dirbtinio intelekto jrankiais tokiais kaip Zziniatinklio ir internetinés intelektualios sistemomis ir
pokalbiy robotais, galima pagerinti mokymo kokybe. Jy manymu, dirbtinis intelektas suteikia
studentams praktinio ar patirtinio mokymosi patirties, ypa¢ kai naudojamas kartu su kitomis
technologijomis, tokiomis kaip virtuali realybeé, 3-D, Zaidimai ir modeliavimas, taip pagerindamas

studenty mokymosi patirt.

NAUJI PRODUKTAI

Kita dirbtinio intelekto jrankiy panaudojimo dedamoji Svietime yra susijusi su dirbtinio
intelekto jrankiy integravimu i kitas jau naudojamas priemones ir technologijas. Riza, Hidayah,
Santosa (2023) cituojant Sharma ir kt. (2022) pastebéjo, kad dirbtinio intelekto integravimas su
kitomis technologijomis ir naudojimas kaip mokymo priemonés, leido sukurti ir naudoti geresnes
mokymo priemones. Chen, Chen, Lin (2020) nurodo, kad dirbtinio intelekto jrankiai suteikia
humanoidams ar kitiems robotams pazinimo ir sprendimy priémimo gebéjimus, taip pat dialogo ir
pokalbio palaikyma, o véliau leidzia juos naudoti kaip mokymo priemones.

Labadze, Grigolia, Machaidze (2023) teigia, kad dirbtinio intelekto jrankiai paveiks bendra
aukstosios mokyklos déstytojo ir studento veikla. Siy mokslininky nuomone, dirbtinio intelekto
irankiai palengvina déstytojy darba, padeda jiems analizuoti mokymo programa ir kursy medziaga,
kad buity galima pasitlyti naujg adaptyvy turinj studentams.

Sim, Huijser (2023) mano, kad dirbtinio intelekto irankiai gali padéti iSvengti studijy procese
esancio SaliSkumo. Dirbtinio interneto jrankiai, anot mokslininky, gali jvertinti darbus ir egzaminus
pagal 1§ anksto nustatytas etalonus, kad buty panaikintas SaliSkumas. Sim, Huijser (2023) teigimu,
tai galima pasiekti naudojantis kompiuterine vizija pagristais dirbtinio intelekto jrankiais, kurie
skaito ir aptinka ranka rasyty dokumenty vaizdus. Mokslininky poziiiriu, tokie jrankiai ne tik

sumazina SaliSkuma, bet ir neleidzia studentams suk¢iauti ir plagijuoti.

INDIVIDUALIZUOTA MOKYMOSI PATIRTIS
Yu, Liu, Guo (2023) mano, jog dirbtinio intelekto jrankiai gali buti naudojami skatinant

studenty mokymasi. Sie tyréjai akcentuoja, kad buvo nustatytos konkre&ios programos kurios
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pagerina studenty mokymasi. Tyréjy nuomone, svarbiausias akcentas tenka dirbtinio intelekto
irankiy naudojimui atsizvelgiant | besimokanciyjy poreikius, gebéjimus ir galimybes.

Hoti, Zenuni, Hamiti, Ajdari (2023) cituojant Pokrivcakova (2022) taip pat pastebéjo, kad
dirbtinio intelekto irankiy integravimas i studijy procesa pagerina studenty mokymosi patirti, nes
dirbtinio intelekto jrankiai naudoja masininio mokymosi algoritma ir pateikia turinj, pritaikyta
studenty mokymosi poreikiams ir galimybéms. Rus ir kt. (2022) nurodo, kad yra i studenta
orientuotos programos, skatinancios suasmenintg turinj, atitinkant] studento galimybes ir poreikius,
taip pagerindamos jy mokymosi patirt] ir skatinanc¢ios siekti nustatyty mokymosi tiksly. Yu, Liu,
Guo (2023) cituojant Mikropoulos (2022), Lin (2020) taip pat pabrézia ta pacia koncepcija,
pastebédami, kad, tarkim, virtuali realybé padeda studentams gerinti mokymosi patirtj.

Wink, Bonivento (2023) ir Tonbuloglu (2023) akcentuoja, kad dirbtinis intelektas ir jo jrankiai
leidzia sekti mokymosi progresa, iskaitant zinias ir supratimg, ir naudoja gautus rezultatus, kad
pagerinty §vietimo galimybes pritaikant turinj pagal studenty poreikius ir galimybes, o tai
motyvuoja studentus ir padeda iSnaudoti asmenines galimybes, kad padidéty ziniy isisavinimas.
Pavyzdziui, Tonbuloglu (2023 cituodamas Pokrivcakova (2022) pastebéjo, kad dirbtinis intelektas
leido kurti ir naudoti intelektualias mokymosi sistemas ir adaptyvy turinj, pritaikyta prie kiekvieno
studento mokymosi poreikiy ir galimybiy.

Nagrinéjant kity mokslininky, pvz., Chiu ir kt. (2023) atliktus tyrimus, matoma, jog dirbtinio
intelekto jrankiai i aukstaji mokslg integruojami panaSiose Svietimo srityse, tokiose kaip —
mokymas, mokymasis, vertinimas ir administravimas. Anot mokslininky, pavyzdziui, i§maniosios
kuravimo sistemos rekomenduoja dalyko turinj ir uzduotis bei mokymo strategijas; pokalbiy
robotai teikia griztamgji rysi, kad biity skatinamas studenty savarankiskas mokymasis ir atsako |
studenty uzklausas dél administravimo; automatinés Zzyméjimo sistemos pasitlo efektyvesnj studijy
turinio klasifikavima.

Apibendrinant auk$¢iau mokslininky ir tyréjy iSsakytas mintis ir pozitrius, drasiai galima

suskirstyti dirbtinio intelekto jrankiy naudojima studijy procese i Sias kelias dedamasias:

. studijy administravimas
. nauji produktai
. individualizuota mokymosi patirtis

Nagrinéjant kity mokslininky atliktus empirinius tyrimus taip pat galima rasti nemazai dirbtinio

intelekto jrankiy paveikos studijy procesui. Pasak Ibn Nafleh (2019), dirbtinio intelekto jrankiy
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integravimas | Svietimg yra labai svarbus, nes skatina studenty mokymasi ir padeda jiems
akademinéje integracijoje; leidzia studentams mokytis pagal savo poreikius ir net silpnai
besimokantys studentai gali iStaisyti savo klaidas; padeda atsizvelgti | specialiyjy poreikiy turincius
studentus ir padéti jiems mokytis; suteikia galimybe aktyviai mokytis nuotoliu; igalina naujoves ir
skaitmeniniy igtidziy plétrg; integruoja ivairius mokomuosius studijy dalykus; susieja teorines
Zinias su praktiniais jgiidZiais ir pan.

Tokie mokslininkai kaip Holmes ir kt., Citation (2019), Williamson, Eynon ir kt. (2020) taip
pat déjo mokslines pastangas rasti dirbtinio intelekto ir $vietimo sarysi. Siais tyrimais buvo
siekiama paremti ir tuo paciu kritikuoti dirbtinio intelekto ir jo jrankiy kiirimag bei iSnagrinéti kaip
juos panaudoti mokymuisi ar mokymosi gerinimui. Mokslininkai Perrotta, Selwyn ir kt. (2020),
Luckin, Cukurova (2019) nurodo, kad didzioji dalis iki Siol atliekamy tyrimy buvo sutelkta |
mokymosi algoritmy i§radima ir kiirima arba naujy mokymosi modeliy mokyma. Siy mokslininky
nuomone, pavyzdziui, naudodamiesi ziniomis apie mokymosi procesg, dirbtinio intelekto jrankiy
kiiréjai gali 1ISmokyti masininio mokymosi modelj kurti adaptyvias mokymosti sistemas. Cepeda ir
kt. (2016) taip pat mano, kad to rezultatas gali buiti dirbtiniu intelektu pagrista priemoné
specifiniams igidziams lavinti, kai besimokantieji isitraukia i mazus mokymosi vienetus su
iterptuoju formuojanciu vertinimu, kuris padeda sistemai atpazinti besimokanciyjy poreikius ir
rekomenduoja studentui mokymosi biidus. Tyréjy nuomone, dirbtinio intelekto jrankiai gali zymiai
pagerinti studenty mokymosi efektyvuma ir kokybe aukstojo mokslo kontekste (Luckin, Cukurova,
2019). Siuos teigiamus rezultatus kai kurie mokslininkai aiskino kaip potencialiai gilaus dirbtinio
intelekto Svietime transformacinio poveikio rodikliais ir rode, kad dirbtinio intelekto jrankiai gali
padéti automatizuoti tradicinius mokymo ir mokymosi metodus (Williamson & Eynon, Citation
2020). Taciau abejoniy dél dirbtinio intelekto Svietimo technologijy vis dar yra, nes yra nedaug
irodymy apie jy veiksminguma nacionaliniu ar tarptautiniu mastu (Kolchenko, Citation 2018).

Luckin, Holmes, Griffiths, Forcier (2016) apraSo tris Siandien prieinamas dirbtinio intelekto
irankiy panaudojimo kategorijas Svietimo srityje: a) asmeninius déstytojus, b) intelektualia
mokymosi aplinka bendradarbiaujant ir ¢) iSmanigjg virtualig realybe.

Baker, Smith (2019) parengtoje ataskaitoje dirbtinio intelekto jrankius Svietime jrankius vertina
1§ trijy skirtingy perspektyvy; a) nukreipta 1 studenta, b) i déstytoja ir ¢) 1 pati dirbtinj intelekta
Svietime. Studentams, anot Siy mokslininky, skirti dirbtinio intelekto jrankiai yra programine

iranga, kurig studentai naudoja mokydamiesi dalyko. Déstytojams, kaip teigia mokslininkai, skirtos
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sistemos naudojamos padeti destytojui sumazinti jo darbo kruvj automatizuojant tokias uzduotis
kaip vertinimas, grjztamasis rysys ir plagiato aptikimas. Baker, Smith (2019) nurodo, kad dirbtinio
intelekto jrankiai taip pat suteikia jzvalg” apie student® mokymosi pazang”, kad destytojas gaiety
aktyviai pasiulyti param” ir patarimus, kai to reikia.

Is pateiktg mokslinink™ poziuri® ir atlikty tarptautiniu mastu empirini® tyrim” apzvalg”

susidaro nuomone, kad studj procese vyksta transformacija siose dimensijose:

6 pav. Dirbtinio intelekto jrankiq transformuojamas studiju procesas

Saltinis: sudaryta darbo autori®

Kad sios isdestytos dirbtinio intelekto jranki® panaudojimo formos daro jtak™ studiju
transformacijai galime iliustruoti, pvz., 2014 m. Jatkauskienes, Andriekienes, Trakselio atlikto
empirinio tyrimo rezultatais, kuriuose aiskiai isdestomos problemas ir issukius, su kuriais susiduria
ir jau kuris laikas ,,kovoja* destytojas studiju procese:

.,...destytojai, turintys didelj darbo stazqg universitete, yra savo dalyko ekspertai, taciau
dazniausiai problemq kyla del andragogikos ar aukstojo mokslo didaktikos kompetencijq
(metakompetencijqg). Destytojai neturi pakankamai zinig, kaip jtraukti studentus j aktyviq
mokymosi/ studijq veiklg, negalipasigirti taikomg metodq jvairove, o tai neskatina studenty

mokymosi motyvacijos. Destytojai diskutuoja apie tai, kad tampa neaisku, j kokj studentq
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vertéty labiau orientuotis — turintj patirties ir Ziniy ar neturintj nei pakankamai patirties,

nei Ziniy...

Mokslininkai, tokie kaip Polak, Schiavo, Zancanaro (2022), vienareik§miskai iSreiskia tokia
hipotez¢ jog svarbu apie dirbtinj intelekta kalbéti nuo mazens, nes tai gali padéti busimiems
studentams tapti kompetentingais pilieiais, galinCiais drasiai ir atsakingai mokytis ir igyti naujy
ziniy vis labiau skaitmenizacija pasizyminciame pasaulyje. Tokie tyrimai, anot tyréjy, buvo atlikti
Bulgarijoje, Graikijoje, Italijoje ir Rumunijoje, siekiant suprasti viduriniy mokykly mokytojy
poziuri | tai, kaip geriausiai iSmokyti mokinius dirbtinio intelekto kompetencijy. Tyréjai nurodo,
kad jame naudojamas valios, igidziy, irankiy modelis kaip teorinis objektyvas, o juo siekiama
informuoti apie §vietimo turinio ir internetiniy platformy dizaing, kad mokytojai galéty integruoti
dirbtinio intelekto mokyma i savo klase. Tyrimo rezultatai parodé teigiama pozitri | dirbtinio
intelekto ugdyma ir didele mokytojy motyvacija diegti su dirbtiniu intelektu susijusi turinj
mokykloje (Polak, Schiavo, Zancanaro 2022). Taigi, jei moksleiviai bus savalaikiai,
kompetentingai mokomi naudotis dirbtinio intelekto jrankiais, atéje 1 aukstaja mokykla jie gebés
prisitaikyti transformacija pasizymin¢iame studijy procese.

Kitas mokslininkas Pence'as (2019) savo moksliniame tyrime sieké nustatyti dirbtinio intelekto
panaudojimo aukstajame moksle realybe. Tyréjas padaré iSvada, kad nepaisant dirbtinio intelekto
panaudojimo aukstajame moksle svarbos, Sia kryptimi dedamos pastangos néra pakankamos ir
sistemingos, ypac atsizvelgiant | 1§Sukius, su kuriais susiduria aukstojo mokslo institucijos. Haseski,
(2019) 18siaiskino, kad destytojai skirtingai vertina dirbtinio intelekto jrankiy nauda, nes jaucia tam
neigiamus jausmus ir nenori gyventi naudojant dirbtinj intelekta, kuriame iSnyksta zmogaus
jausmai.

Pence (2019) padaré iSvada, kad pastangos, idétos tai krypciai néra pakankamos ir neatitinka
dirbtinio intelekto svarbos plétojant aukstesniaja Svietimo sistema. Haseski (2019) nurodé, kad tarp
déstytojy pastebima teigiama tendencija dirbtinio intelekto link deél dideliy pranasumy, ypac
Svietimo srityje. Judédamas ta pacia kryptimi Sangapu (2018) padaré iSvada, jog yra teigiamy
tendencijy, kad déstytojai dirbtinj intelekta naudoja kaip mokymo ir mokymosi technika.

Mohammed, Ali, Alharbi (2020) pazymi, kad $alia teigiamy aspekty, kuriuos suteikia dirbtinio
intelekto jrankiy panaudojimas studijy transformacijai, dirbtinio intelekto irankiai turi ir neigiamy

pasekmiy: aiskios ir struktiirizuotos dirbtinio intelekto taikymo mokymo ir mokymosi procese
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politikos nebuvimas; kai kurie déstytojai neparenge dirbti Siais jrankiais, nes turi menkas dirbtinio
intelekto kompetencijas ir prieSinimasi jy taikymui; silpnas dirbtinio intelekto pritaikymas Svietime:
Svietimas smarkiai atsilieka nuo kity sri¢iy; moksliniy tyrimy silpnumas dirbtinio intelekto metody
integravimo ir tobulinimo srityje §vietime: dél menko Svietimo tyrimy finansavimo.
Apibendrinant mokslininky iSsakytas mintis apie galimas ir matomas grésmes dirbtiniam
intelektui transformuojant studijy procesa, skyriy galima baigti citata originalo kalba 1§ 2020 m. Ibo
van de Poel iSleistos mokslinés publikacijos ir tikétis, kad bent kol kas studijy transformacijai
nevadovaus ir jos nejigyvendins ,,technopesimistai‘:
“... Techno-Pessimists Often I'eel A Need to Offer Some Way Out, But Due to Their
Conception Of Technology The Only Way Out They Usually See Is To Abandon Technology
Altogether, Or At Least To Abandon ‘Modern’ Technology And To Revalue Older ‘More
Humane’ Forms Of Technology And ‘Non-Technological’ Ways Of Relating To Reality,
Like Religion In Ellul’s Writings And Poetry For Heidegger...”

Mohammed ir kt. (2021) cituojant Abdulgawad, Sayed (2019) nurodo, kad dirbtinis
intelektas laikomas vienu i§ svarbiausiy skaitmeninés transformacijos aspekty, nes turi puikiy
savybiy ir naudy $vietime. Siy tyréjy nuomone, tai sudaro galimybes komunikuoti su studentu viso
studijy proceso metu, mokytis interaktyviai teikti personalizuota su studijomis susijusiag medziaga
ir uzduotis.

Pritariant mokslininky Richter, Marin, Bond, Gouverneur (2019) pozitiriams galima teigti, jog
Siandien dar negalima numatyti visy dirbtinio intelekto vystymosi pasekmiy, taciau panasu, kad
dirbtinio intelekto irankiy naudojimas aukstajame moksle bus pagrindiné Svietimo technologijy
problema ateinancius 20 mety. Dirbtinio intelekto irankiai, mokslininky pozitiriu, transformuodami
studijy procesa turi dideli potenciala padéti studentams, déstytojams ir aukstosios mokyklos

administracijai.
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TYRIMO METODOLOGIJA

Tyrimo strategijos pasirinkimo pagristumas. Empiriniams tyrimams atlikti gali buti
naudojamos dvi pagrindines tyrim” grupes: kokybiniai arba/ir kiekybiniai tyrimai. Kiekybinio
tyrimo metu informacija apie socialin” tikrov” renkama ir kaupiama skaici” pavidalu. Kiekybinis
tyrimas pasitelkiamas, kai tiriami reiskiniai yra masinio pobudzio, ojiems aprasyti ir tendencijoms
jvertinti reikalingi matematiniai statistiniai metodai (Sateikiene, 2022, cituojant Alekneviciene,
Skuciene, Ziliukaite, 2020). Kokybiniai tyrimai suteikia tyrejams holistinj, nuodugn”™ supratim”
apie dalyvi” patirtj realiame kontekste ir suteikia prieig” prie to, k” jiems reiskia si patirtis (Denzin,
Lincoln, 2018). Tyrejas gali atskleisti subjektyvias reiksmes, kurias tyrimo dalyviai suteikia savo
patirciai bendraudami su jais (Denzin, Lincoln, 2018; Merriam, Tisdell, 2016). Kontautaite,
Norviliene (2020) cituojant Zydziunait”®, Sabaliausk”™ (2017) teigia, kad kokybiniai tyrimai skatina
atkreipti demesj j zmoni” patirtj ir m~stym” konkreciose situacijose.

Hale (2022) cituojant Creswell ir Poth (2018) teigimu, kokybiniai tyrimai yra skirti jprasminti
tikrov” aprasydami ir paaiskindami socialiniame pasaulyje sutinkam” patirtj. Kadangi sio darbo
tikslas yra issiaiskinti kokios yra aukstosios mokyklos destytoj™ patirtys ir isgyvenimai naudojant
dirbtinio intelekto jrankius studj procese, kokybinis tyrimas yra tinkamas cia naudoti (Creswell
& Poth, 2018). Kokybinis tyrimas leidzia surinkti dalyvi™ polinkius, kad jie but” interpretuojami |
duomenis ir aprasomi (Creswell, Poth, 2018).

Atsizvelgiant j tai, kad svarbu uzfiksuoti aukstosios mokyklos destytoj” patirtis ir isgyvenimus
studj transformacijos kontekste atsiradus dirbtiniam intelektui, fenomenologine strategija yra
tinkamiausia. Taigi, siam tyrimui pasirinkta viena is kokybinio tyrimo strategija - fenomenologija.
Kaire (2021) akcentuoja, jog pastaraisiais desimtmeciais edukologijos srityje fenomenologija
tampa vis svarbesne, o ypatingo demesio sulaukia fenomenologijos kaip tyrimo strategijos
taikymas. Pasak Kaires (2021) cituojant Glorios Dall’Albos (2009), didejantis demesys
fenomenologijai gali buti siejamas su tuo, kad si filosofine prieiga leidzia perm”styti mus”
supratim” apie XXI amziuje besikuriancius fenomenus, kurie tampa mus” kasdienio gyvenamojo
pasaulio (taip pat ir ugdymo) dalimi, pavyzdziui, mokymasis nuotoliniu budu arba dirbtinis
intelektas.

Nagrinejant mokslinius darbus, kuriuose dirbtinis intelektas pristatomas kaip fenomenas, rasti
keli mokslo darbai - daktaro disertacijos. Siuose daktaro disertacijose j™ autoriai naudoja
fenomenologija kaip tyrimo strategija
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e 2022 m. Hale rengta daktaro disertacija ,,Using Artificial Intelligence To Circumvent The
Teacher Shortage In Special Fducation: A Phenomenological Investigation*. Siame darbe
buvo nagrinéjama aukstosios mokyklos déstytojy, turinCiy dirbtinio intelekto kompetencijy,
samda.

e 2023 m. Sharawy parengta daktaro disertacija ,, The Use of Artificial Intelligence in Higher
Education: A Study on Faculty Perspectives in Universities in Fgypt*. Siame darbe
akcentuojama, kad nors dirbtinio intelekto diegimas Egipto aukstojo mokslo institucijose vis
dar yra ankstyvoje stadijoje ir ji diegiant kyla dar daug problemy, vis tik neijmanoma nepaisyti
galimy dirbtinio intelekto pranasumy aukstajame moksle. Tyrimas taip pat atskleidé, jog kad
déstytojai yra pasirenge pritaikyti dirbtinj intelekta savo institucijose.

e 2023 m. Basheer parengta daktaro disertacija tema ,,Artificial Intelligence and Robofics
Towards the Evolution of Sustainable Graduate Employability Ecosystem: A Contemporary
Perspective for Higher Education Stakeholders in the UAE . Siame darbe akcentuojama, kad
aukstoji mokykla turi permastyti neapibreztos iSorinés aplinkos dinamikg ir ribotus vidinius
isteklius. Aukstosios mokyklos turety sutelkti démesj i ateitj, kad prisitaikyti prie
besikeicianc¢ios aukstosios mokyklos vaidmens dirbtinio intelekto amziuje. Visose Siose
daktaro disertacijose, jy autoriai dirbtinj intelekta nagringjo kaip fenomena.

Fenomenologija tyrinéja objektus, ivykius ar veiksmus, kaip pavyzdzius atspindincius esme ar
esmine struktiirg — tai gali buti reallis arba jsivaizduojami elementai. Tai leidzia aiskiai suvokti jy
pagrindine sandara, o pavyzdziai tampa konkreCiomis priemonémis ar privilegijuotais bidais giliau
suprasti eidetinius dalykus (M. van Manen, 2021 cituojant Casey, 2000). Fenomenologija leidzia
aprasSyti ir interpretuoti iSgyventy patirCiy esme, pagal sukaupta patirti pripazjsta prasme ir svarba
edukologijoje (Guillen, Elida, 2019). Fenomenologinis pozitris pagristas sudétingiausiy zmogaus
gyvenimo aspekty analize kas yra uz kiekybiskai jvertinamy aspekty. Guillen, Elida (2019)
cituojant Husserlio (1998), teigia, kad tai yra paradigma, kuri bando paaiskinti dalyky prigimti,
reiSkiniy esme¢ ir tikrumg. Mokslininkai mano, jog tikslas yra suprasti iSgyventos patirties
sudétinguma.

Vaivada, Blinstrubas (2011) akcentuoja, jog fenomenologijos, kaip kokybinio tyrimo
strategijos, tikslas — tyrinéti reiskinius, atskleidzianCius zmogaus patir¢iy prigimti ir metodus bei
fenomenologijos objekta, kuris yra pagristas kokybiniu tyrimu, taip pat tyrimo dalyviy Ziniomis

apie 1gyta patirt] ir jo konstrukta.
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Fenomenologiné tyrimo strategija siejama su tam tikrais pozitriais, kurie savo ruoztu taikomi
atskiriems atvejams arba iStyrimy atrinktoms sagmoningoms imtims. Tokiuose individualiuose
tyrimuose lengviau nustatyti problemas, parodancias nesuderinamumus, nepavykusius aspektus,
palankius iSvedziojimus ir démesj skirtingoms situacijoms vykdant tyrimus (Greening 2019,
cituojant Groenewald, 2004). Fenomenologinés tyrimo strategijos kontekste lengviau gauti
iSsamius komentarus apie individualias situacijas, patirt], iSgyvenimus, kuriy tiesioginis
apibendrinimas nejmanomas, jei biity atlieckami kiekybiniai tyrimai (Greening 2019, cituojant
Schutz, 1970). Taikant fenomenologinj metoda, svarbiausia yra suprasti, kad tiriamas reiskinys yra
reik§mingos visumos dalis ir néra galimybeés ji analizuoti be holistinio pozitirio i patirt, kuriai ji
priklauso (Guillen, Elida, 2019).

Apibendrinant galima teigti, jog fenomenologija leidzia rasti ry$j tarp objektyvumo ir
subjektyvumo, kuris yra kiekvienoje zmogaus patirties, i§gyvenimy akimirkoje.

Edukologijos moksly srityje galima iSskirti kanadie€iy ugdymo teoretika ir metodologa M. Van
Manen, kuris tiek aktyviai plétoja fenomenologinés pedagogikos perspektyva praktikoje, tiek
orientuodamasis 1 ugdomgsias praktikas ir situacijas formuoja hermeneutinés arba praktikos
fenomenologijos prieiga (Kair¢, 2021). Praktikos fenomenologijos prieigg edukologijoje M. Van
Manen plétojo daugiau nei kelis degimtmegius, remdamasis olandigkosios mokyklos idéjomis. Sis
mokslininkas jvedé praktikos fenomenologijos terming, aiSkindamas kad tam tikra prasme visa
fenomenologija yra orientuota j praktika — gyvenimo praktika (M. Van Manen, 2007).

Didzioji dalis praktikos fenomenology, tyrinédami realias gyvenimiskas problemas, nekelia
tikslo sukurti praktinius jrankius arba modelius, ,, kaip gyventi“, nesiekia kurti teorijy, kuriomis
buty galima paaiskinti ir / arba valdyti pasauli, bet siekia iSsamiai aprasSyti tiriamg reiskinj
(Batuchina, 2015, cituojant M. Van Manen, 1990). Tod¢l praktikos fenomenologai atlikdami tyrima
nekelia klausimo, kodel? Jie klausia, kas tai yra? (Batuchina, 2015, cituojant M. Van Manen, 2014).

Fenomenologiné nuostata, realizuojama pasitelkus epoché ir redukcijg, nereiskia tyréjo
objektyvumo ir visisko nesaliSkumo. Ji igalina tyréja buiti maksimaliai démesingu, isitraukusiu ir
fenomenologiskai jautriu tiriamo fenomeno atzvilgiu. Tyréjas valdo subjektyvuma, nesistengdamas
jo eliminuoti (Dragan, Sondaité, 2023 cituojant Finlay, 2014). Kadangi tyréjo tikslas yra analizuoti
kity zmoniy — tyrimo dalyviy — patirtis, jis turi biiti ne tik samoningas saves atzvilgiu, bet ir

empatiSkas. Tai tarsi pozicija, kur viena dalimi esi savyje, isisamonindamas savo nuostatas, o kita
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dalimi esi tyrimo dalyvio patirtyje — pasinérgs i ja, kuriam laikui apsigyvenes joje (Dragan,
Sondaité, 2023).

Laikantis fenomenologijos tradicijos (Zukauskiene, Macijauskiené, 2020; Creswell, 2012), bus
nagring¢jamos Lietuvos aukstyjy mokykly déstytojy patirtys atsiradus dirbtinio intelekto jrankiams
studijy procese.

Taikant fenomenologing nuostata svarbu, kad tyrimo dalyviai, déstytojai, suvokty
fenomenologijos kaip metodo svarbg, nes tai leis jiems giliai apmastyti kasdiene patirtj ir rasti jos
prasme iSgynimuose ir patirtyse, kiekvienam individui unikaliu biidu (Guillen, Elida, 2019).

Praktikos fenomenologijoje svarbu tinkamai perteikti momentinius iSgyvenimus moksliniuose
tekstuose. Tyréjai Siuos iSgyvenimus perraso, taciau svarbu pabrézti, kad tai néra jy interpretacija
arba subjektyvus vertinimas. Tyréjai nekeicia paties iSgyvenimo turinio, tik aiSkiai, nuosekliai ir
glaustai i pateikia, iSskirdami nereikSminga informacija. Tokiu blidu siekiama geriau suprasti
tyring¢jama reiskinj ir isSryskinti jo esme (Batuchina, 2015). PerraSant™ tyréjui rekomenduojama
(M. Van Manen, 2014) glaustai ir nuosekliai perpasakoti zmogaus momentinius iSgyvenimus, kaip
ir kada jie prasidéjo, kaip keitési ir kuo baigési. Juskiené, Voidogaité (2021) cituojant M. Van
Manen (1985), teigia, kad yra kelios dimensijos, budingos visiems reiSkiniams: isgyventas santykis,
iSgyventas laikas, isgyventa erdve, isgyventas kiinas. Sis empirinis tyrimas susitelks j i§gyvenimus,
patirtis, kurias patyré aukstosios mokyklos déstytojai, atsiradus dirbtinio intelekto jrankiams studijy
procese.

Remiantis M. Van Manen (2014), fenomenologininés aukstosios mokyklos déstytojy patirtys
bus apraSomos ir baigiamos sakiniais, kuriuose atsiskleisty pagrindiné mintis, akcentas. Taip
sutvarkyta teksta Batuchina (2015) cituojant M. Van Manenas (2014) vadina (angl.) anecdote.

I tiriamyjy populiacijg atrinkti déstytojai, kurie aukstojoje mokykloje dirba ne trumpiau kaip 3
metus ir savo darbe yra susidiire su dirbtinio intelekto jrankiais. Tyrimo dalyviy imties atrankos
forma — tikslinés patogiosios imties sudarymo biidas — kuomet buvo parenkami lengviausiai
pasiekiami individai, vienos aukstosios mokyklos déstytojai, dirbantys skirtinguose miestuose.

Kaip teigia Creswell, Poth (2018), fenomenologinio tyrimo fenomenas — ne tik diktuoja
metoda, bet ir diktuoja dalyviy atranka. Kokybinio tyrimo atlikéjai naudojasi tikslingos atrankos
metodais, siekiant atrinkti dalyvius, kurie yra labiausiai susij¢ su nagrin¢gjamu fenomenu (Hale,

2022 cituojant Creswell, 2007).
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Buvo laikomasi nuostatos, kuria teigiama, jog fenomenologiniame tyrime didelé tyrimo
dalyviy imtis nebiitina ( Van Manen, 1990). Tyrime dalyvavo 6 aukstosios mokyklos déstytojai.

Tyrimas atliktas 2023 m. rugséjo — lapkri¢io mén. Susitikimy metu buvo iSklausyti ir uzrasyti
6 Lietuvos aukS$tosios mokyklos déstytojy iSgyvenimai ir patirtys atsiradus dirbtinio intelekto
irankiams studijy procese. Prie§ interviu su visais tyrimo dalyviais vyko neformaltis pokalbiai,
siekiant jiems paaiskinti praktikos fenomenologijos subtilybes ir kaip bus svarbu interviu metu
grizti 1 fenomeno akimirkg. Déstytojams buvo pabrézta, kad jos nebus biitina aiskinti, savaip
interpretuoti, reikés pateikti tik savo tos akimirkos patirtis ir iSgyvenimus.

Atlikus interviu su tyrimo dalyviais, i§ transkribuoto teksto iSskyrus analizei tinkamus
pasakojimus, juos iSanalizavus, buvo nuspregsta, jog pasiektas informacinis prisotinimas
(Kudarauskiené, 2018). Creswell ir Poth (2018) taip pat nurodo, kad informacinis prisotinimas —
galiausiai nustato imties dydj. Kadangi duomeny rinkimo procesas kokybiniams tyrimams yra labai
nuodugnus ir i§samus procesas, tai duomeny prisotinimas gali jvykti per 6 —10 interviu (Hale, 2022
cituojant O'Reilly, Parkeris, 2013). Informacinis prisotinimas leido nebetesti toliau tyrimo ir
analizuoti jau turimus duomenis, kad buity galima atsakyti | pagrindinj tyrimo klausima ir atskleisti
nagrin¢jamo fenomeno esme. Tuomet ir nuspresta, jog daugiau interviu vykdyti nebereikia.

Interviu su tyrimo dalyviais buvo nestruktiruoti, interviu klausimai buvo formuluojami
vykstant interviu su tyrimo dalyviais. Bet visada buvo galvojama apie tyrimo tikslg ir tiriama
reiSkinj, dirbtinj intelekta, kaip fenomena.

Kiekvieno interviu pradzioje tyrimo dalyviy buvo paprasyta papasakoti apie savo iSgyvenimus
studijy procese atsiradus dirbtiniam intelektui. Tyrimo dalyviams buvo uzduodami klausimai,
tinkami ,,pagauti* jvykio i§gyvenima: kur?, kas?, kada?, kodel?, kaip?, kq?

Siekiant islaikyti tyrimo dalyviy gerove ir privatuma visais tyrimo etapais buvo laikomasi
svarbiausiy tyrimo etikos principy (Dauksiené, Trepulé, Naujokaitiené, 2021, cituojant
Zydzianaite, Sabaliauska, 2017): pagarbos asmens privatumui principo, konfidencialumo ir
anonimiSkumo principo, geranoriskumo ir nusiteikimo nekenkti tiriamajam asmeniui; teisingumo
principo.

Tyrimo vidiniam validumui uztikrinti diskusijy dalyviams buvo parodomi jau parengti jy
anecdote, buvo svarbu gauti griztamaji ry$i apie tyrimo dalyviy teisingy patiriy ir i§gyvenimy
aprasymg. Tyrimo patikimumas sustipréjo, kai tyr¢jai patikrino tyrimo rezultatus su savo tyrimo

dalyviais (Hale, 2022 cituojant Cope, 2014).
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ISorinj tyrimo validumg bus siekiama uztikrinti pateikiant detaly tyrimo eigos ir rezultaty
apraSyma (Rupsiene, 2007).

Pries atliekant interviu buvo atlikti tokie pasiruosimo darbai:

. Gauti tyrimo dalyviy sutikimai atlikti tyrimq, jiems uzZpildant informuoto sutikimo
formaq.
. Su kiekvienu tyrimo dalyviu suderinta interviu vieta, laikas ir data.

Hale (2022) cituojant Creswell, Poth (2018) teigia, kad kokybiniai tyréjai turety i8tirti reiskinj
natiiralioje aplinkoje. Kadangi Siame tyrime buvo apklausiami aukstosios mokyklos déstytojai,
natiiralu, kad tyrimas buvo vykdomas aukstosios mokyklos patalpose.

Planuojant interviu su tyrimo dalyviais buvo sprestas interviu atlikimo vietos ir laiko klausimas.
Interviu dalyviams buvo paminéti tik numatoma interviu trukmé. Nes mokslinéje literatiroje
teigiama, kad tipiskas giluminis interviu trunka nuo 40 minuciy iki dviejy valandy (benanosckui,
2001). Kiekvienas interviu su tyrimo dalyviais truko apie 50 — 60 min.

. Tyrimo dalyviai buvo supazindinti su tyrimo etikos principais, aptarti kiti tyrimo

dalyviams kile klausimai.

Remiantis mokslinés metodologijos literatiira, tyrimo atlikéjai ripinosi tuo, kad tyrimo dalyviai,
vykstant tyrimui, nepakliity 1 rizikingas situacijas, nepatirty jokios zalos: psichologinés,
materialinés, fizinés, finansinés, socialinés. Tyrimo atlikéjai turéjo apsispresti, kaip naudos tyrimo
metu gautg informacija, svarbiausia — ar ji nepakenks tyrimo dalyviams (RupSiené, 2008).

Atliekant tyrima buvo vengta $aliskumo. Salikumas, anot Kumar (2005), daznai painiojamas
su subjektyvumu, bet tai — ne tas pats. Kiekvienas tyréjas yra subjektyvus, kas yra neiSvengiama,
nes tai blidinga Zzmogui, kaip subjektui. Neretai subjektyvumas priklauso nuo tyréjo kompetencijy
(pvz., patyres tyréjas tyrimg atliks vienaip, maziau igudes — kitaip).

Imperatyvas laikytis etiniy principy nesibaigia kartu su interviu. Analizuodamas tyrimo
atlikéjai buvo atsakingas uz du uzdavinius: apsaugoti interviu dalyviy tapatybes nuo vieSinimo ir
korektiskai pateikti tyrimo rezultatus. Tai reiSkia, kad sisteminant interviu atsakymus, jie buvo
nuasmeninti: pakeisti tyrimo dalyviy vardai, priskiriant jiems salyginius vardus; pateikiant interviu
citatas iSimta informacija, kuri leisty identifikuoti konkrety asmenj (Gaizauskaité, Valaviciene,
2016).

Taip pat svarbu paminéti, kad tyrimo dalyviy anecdote bus saugomi slaptazodziu apsaugotame

kompiuteryje, ir po trejy mety jie bus iStrinti.
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Kadangi kokybinis tyrimas yra interpretacinis (Creswell & Poth, 2018), tai reiSkia, kad taip pat
labai svarbios yra paties tyréjy vertybés, asmeninj SaliSkumas ir nusiteikimas, nes tai gali daryti
itaka duomeny interpretavimui (Hale, 2022 cituojant Van Manen, 1990). Taip pat atliekant
kokybinius tyrimus svarby vaidmenj vaidina ir karty priklausomybe (Khasawneh, 2018). Kadangi
Sio tyrimo atlikéjai priklauso X ir Y kartai, jie suvokia technologinius procesus ir inovacijas ir néra
jiems prie§iski (Hale, 2022 cituojant Coombes, 2009).

Taip pat pazymétina, jog fenomenologija prasminga tada, kai tyr¢jai tikisi suprasti fenomena,
siekdami uztikrinti geriausia praktika (Zukauskiené, Macijauskiene, 2020, cituojant Creswell,
2012). Hale (2022) cituojant Crowther ir kt. (2017), Heideggar (1962) taip pat kaip svarby akcenta
iSskiria reiskinio suvokimui — jo reikSmei, jo kontekstui, jo interpretacija yra subjektyvi ne tik tiems,
kurie tai patiria, bet ir tiems, kurie interpretuoja ta patirti. Nes zmogus negali 18eiti i§ savo suvokimo
pasaulyje, Salifkumas visada juos jrémins reiskiniy suvokime (Van Manen, 1990). Sio tyrimo
atlikéjai déjo visas pastangas siekiant suprasti dirbtinio intelekto fenomeng auks$tosios mokyklos
studijy procese.

Remiantis Van Manen‘as (2014) rekomendacijomis, kuriose jis sitilo tyrimo pradzioje aprasyti
savo paties patirt], kuri susijusi su tiriamu reiskiniu, pateikti zinias apie § reiskinj, §io reiskinio
interpretacijas, pateikiama viena 1§ tyrimo atlikéjy trumpa ,,susitikimo su dirbtiniu intelektu*
iSgyvenimy pradzia:

.. Kaip Siandien prisimenu tq dienq, buvo birzelio mén. vidurys ir labai Silta diena. Atrodo
fokiq dieng nereikty apie niekq kitq, tik apie atostogas. Staiga Salia sédintis kolegas
paklausa: -,, Ar matei kaip ChatGP1? Ar bandei ChatGPT? . — ,, Maciau, bet nebandziau “.
Ir tuomet prasideda mano kelione j dirbtinio intelekto pasaulj. Vienintelis tinkamas
pavadinimas Siai kelionei biity ,, nuostabu”, , nepakartojama, ,,super*. Ir tuo pat metu
pasijuntu nepatogiai, suglumusiai... Kodel as nenaudojau Sio jrankio anksciau, kur as
buvau? Kodel nesidoméjau tai kas vyksta pasaulyje?

Skaitant savo patirtg iSgyvenima iSkart kyla mintis, jog §is iSgyvenimas, kaip ir nuomonés apie
dirbtin; intelekta yra dvejopos. Tarpusavyje saveikauja dziugesys ir tuo paciu nusivylimas paciu
savimi. Ir tik pradéjus rengti §i darba, nagrinéjant uzsienio mokslininky atliktus tyrimus, mokslines
publikacijas, mokslo studijas paaiskéja, kad dirbtinis intelektas néra naujové nei versle, nei
akademinéje plotméje. Jau kuris laikas jis jvairiais rakursais nagrinéjamas, viesai diskutuojama apie

Si0s ,,fechnologinés naujovés “ privalumus ir trakumus, pritaikyma ir integravima 1 aukstojo mokslo
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sistema ir studijy procesa. Si mokslo studija suteike galimybeés i§ arti susipaZinti su dirbtinio

intelekto savokiniu diskursu, pamatyti §viesigjq ir tamsiaja Sios technologinés pazangos puse.
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TYRIMO RADINIAI

Sis skyrius padedamas tyrimo dalyvi® aprasymais ir j» demografini® rodikli® pristatymu.
Interviu metu visi tyrimo dalyviai dirbo aukstosioje mokykloje destytojais ir turejo savo patirtis,
isgyvenimus, susijusius su dirbtiniu intelektu ir jo jrankiais. Tyrime dalyvavo 3 vyriskos lyties
atstovai ir 3 moteriskos lyties atstoves. Tyrimo dalyvi® amziaus vidurkis - 41 metai, darbo stazas
destant aukstojoje mokykloje - 11 mety.
1lentele. Tyrimo dalyvig demografine charakteristika

Tyrimo dalyvis Lytis Amzius metais Darbo stazas metais Miestas

(slapyvardziai)

llona Moteris 32 6 Klaipeda
Tomas Vyras 26 3 Klaipeda
Aiste Moteris 45 10 Vilnius
Simas Vyras 52 21 Kaunas
Justas Vyras 39 7 Kaunas
Monika Moteris 56 24 Vilnius

Saltinis: sudaryta darbo autori®

Tyrimo dalyviqg pristatymas

llona

llona yra 32 met™ aukstosios mokyklos destytoja, dirbanti Klaipedoje. Turi daugiau kaip 6
metus praktinio darbo patirties destyme. Desto studj dalyk™ Verslumas ir kurybiskumas. llona
buvo ,,siektieksusipazmusi“ su dirbtiniu intelektu, kurj apibudina kaip ,,inovatyvig technologijg*“
llona priklauso Y kartai, kuriai technology” naujoves yra nesvetimos.

Tomas

Tomas yra 26 mety aukstosios mokyklos destytojas, dirbantis Klaipedoje. Aukstojoje
mokykloje jis desto tik 3 metus. Desto studijy dalyk™ Programavimo pagrindai. Tomas jau pries 4
metus pagal savo darbo specifik™ buvo ,,susipazm$s su tam tikrais dirbtinio intelekto jrankiais ir
gana aktyviaijuos naudojau savo darbe* Destytojas mano, kad ,,dirbtinis intelektas yra ne tik
verslo, bet ir svietimo artima ateitis®. Tomas dirbtinj intelektu apibudina kaip ,,technologine

ateitis“
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Aisté

Aisté yra 45 m. auksStosios mokyklos déstytoja, dirbanti Vilniuje. Aukstojoje mokykloje ji désto
jau 10 metus. Désto studijy dalyka Logistika. Aisté su dirbtiniu intelektu yra , pazZjstama tik tiek,
kiek dalyvavau mokymuose“, ir mano, kad , dirbtinio intelekto jrankius reikia studijy procese
naudoti labai atsakingai ir saikingai “. Aisté dirbtinj intelekta apibudina kaip ,, Zmogaus pakaitalas
intelekto srityje “.

Simas

Simas yra 52 mety aukstosios mokyklos déstytojas, dirbantis Kaune. Aukstojoje mokykloje jis
désto jau 21 metus. Désto studijy dalyka 3D modeliavimas. Simas su dirbtiniu intelektu ir jo
irankiais yra ,ne tik pats susipaZings, bet ir jau prie§ metus supazindinau savo studentus ir
integravau dirbtinio intelekto jrankius tam tikra apimtimi j studijy turinj . Simas dirbtinj intelekta
apibiidina kaip ,, jrankis, gebantis magstyti ir veikti savarankiskai “.

Justas

Justas yra 39 mety aukstosios mokyklos déstytojas, dirbantis Kaune. Aukstojoje mokykloje jis
désto 7 metus. Désto studijy dalyka Teisés istorija ir teorija. Justas mano, kad ,,dirbtinis intelektas
gali biiti naudojamas visur, tik ne teiseés srityje . Déstytojas dirbtinj intelekta ir jo jrankius vertina
labai santiiriai ir nesu tikras, kad reikia ir galima jj naudoti studijy procese . Justas dirbtinj
intelekta apibudina kaip ,,fechnologinis jrankis, kuris pakeis daugelj procesy versle, bet ne
aukstojoje mokykloje “.

Monika

Monika yra 56 mety aukstosios mokyklos déstytoja, dirbanti Vilniuje. Auks$tojoje mokykloje ji
désto 24 metus. Désto studijy dalyka Masazas kosmetologijoje. Monika su dirbtiniu intelektu yra
., susipazinusi menkai “, yra tik girdéjusi Sig savoka, bet , nebandziau, nes to nereikia mano darbe “.
Ji save apibudina kaip , ne technologijy mégéja“. Monika dirbtin; intelekta apibiidina kaip
.robotas, kuris gali kelti gréesme “.

Pokalbiy su aukstosios mokyklos déstytojais patirtys ir iSgyvenimai tyrimo atlikéjy buvo
analizuojami, ieSkomos sasajos su tokiomis dimensijomis: pradzZios momentas, jtaka studijy
transformacijai, pabaigos nezinomybé.

Atliekamas tyrimas, remiasi fenomenologijos prieiga ir siekia tirti ne tam tikra tiksling grupe, o

pasirinkta fenomena. Siuo atveju tyrime dalyvaujantys asmenys tampa svarbiu $altiniu surinkti
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ikireflektyvius iSgyvenimus, o surinkti iSgyvenimai tampa ,.gyvais® pavyzdziais, padedanciais
tyrejui reflektuoti pasirinkta fenomena ir atskleisti Sio fenomeno galimas reik§mes (Kairé, 2018).

Duomenys su tyrimo dalyviais buvo renkami atliekant individualius nestruktiruotus interviu.
Interviu pradzioje su tyrimo dalyviais buvo bandoma uzmegzti artimesn;j rys§j ir pradéti pokalbj ne
nuo pagrindinio tyrimo klausimo, o leisti tyrimo dalyviams atsipalaiduoti, pajusti pasitikéjimg ir
laisvumg. Po pirmy minuciy neformalaus laisvo pazintinio pokalbio tyrimo dalyviams buvo
uzduotas pagrindinis klausimas: prisiminkite vienq ryskiausiy momenty, kuomet Jits pirmq kartg
supratote, kad studijy procese galima naudoti dirbtinio intelekto jrankius. Prisiminkite §j momentq
ir papasakokite, kas vyko tuo momentu: kq jautéte, kq daréte, kq kalbéjote, kg kalbéjo kiti ir
panasiai. Papasakokite tik tai, kas vyko tuo metu ir kq Jits patyréte. Neaiskinkite ir neanalizuokite
fo, kas vyko ir kg Jiis patyréte. Stenkités kuo konkreciau prisiminti tqg momentq ir papasakokite jj
kuo konkreciau ir detaliau (Kaire, 2018).

Po interviu surinkti tyrimo dalyviy anecdote buvo skrupulingai perraSyti | pirmines istorijy
versijas remiantis Van Manen (2014) nurodymais, kaip sukurti tinkamg istorijos struktira: ji turi
biti trumpa ir nesudétinga; ji dazniausiai apraso vienq jvykj, ji prasideda arti esminio iSgyvenimo
momento; ji apima svarbias ir konkrecias detales; j istorijq daznu atveju jtraukiamos kelios citatos
(kas buvo pasakyta, padaryta ir kt.); ji dazniausiai pasibaigia po auksciausio patirties tasko arba
kuomet jvykis pasibaigia; ji daznai turi efektyvig ar ,,jtaigiq* pabaigq.

Tyrimo metu tyrimo tyr¢jai surinko 6 istorijas, 6 tyrimo dalyviy patirtus iSgyvenimus, kuriuose

atsiskleidzia dirbtinio intelekto, kaip fenomeno, itaka studijy transformacijai.

PRADZIOS MOMENTAS

Pradzios momento dimensijag galime atskleisti tuomet, kai | pradzia pazvelgiame 1§
egzistencinés (fenomenologines) perspektyvos ir keliame klausima kaip Zmogus i1§gyvena ji/ja
suprates, kad atéjo/prasidéjo nauja ,,pradzia“. Butent fenomenologinis ,,pradzios” suvokimas yra
esminis siekiant suprasti Zzmogaus egzistencijos prasme” (Kairé, 2018 cituojant Chiang, 2011).
ISgyvenamos pradzios momento tema fenomenologiniame tyrime tyréjo démesj nukreipia j tai, kaip
zmogus konkretaus iSgyvenimo metu patiria ,,pradzig”.

Pradéti pirmajj déstytojo pasakojima buity galima Brockman, (2015) citata: ,, Dirbtinio intelekto

plétra buvo susizavéjimo ir nerimo Saltinis nuo tada, kai 1950 m. Alanas Turingas iformino Sia
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koncepcijo. Siandien Stephenas Hawkingas mano, kad dirbtinis intelektas gali reiksti zmonip rases
pabaigo®.

Pirmasis destytojo pasakojimas prasideda nepasitikejimo gaida. Destytojas, isband”s dirbtinio
intelekto jrankj supranta, kad kazi ar galima pasitiketi technologijomis. Destytojas labiau pasitiki
savimi, savo ziniomis, savo sukaupta patirtimi ir naujai atsirandantis jrankis kol kas kelia tik
nepasitikejimo ir galimo sumaistj destytojo darbe. Nes destytojas tarsi netiesiogiai supranta, kad
nebegales dirbti taip kaip anksciau, kad nusistovejusi tvarka, kuri galbut ir nebuvo tobula ir turejo
savo trukumu, greitai pasikeis ir nezinia dar ar tie pokyciai bus geri ir nesantys naudo studijp
procesui.

,»Pirmq kartq isgirdus apie dirbtinio intelekto jrankius visq pirma apeme nepasitikejimo
aspektas, nezinau ar siq technologijq galima butg naudoti studijq procese. Kaip galima
pasitiketi masina, kad ir sukurta zmogaus, o ne paciu zmogumi irjo protu. Man tai tiesiog
nesuvokiamal“ (Monika)

Kito destytojo ,,pradzia“ taip pat susijusi su daugiau neigiamais, negu teigiamais aspektais.
Destytojas, kaip meno kurejas, pradeda abejoti savimi, savo 30 metp kauptais ir tobulintais
menininko gebejimais bei kompetencijomis. Jam sunku suprasti kad kelip mygtukp paspaudimu ir
kelip sekundzip laiko tarpu dirbtinis intelektas sukuria tai, ko zmogui sukurti reikia menesio, o gal
net metp. lliustruojant sias dvi destytojp mintis apie ,,pradzio”, labai tiktp terminas Frankensteino
kompleksas, kuris yra naudojamas apibudinti meiles ir neapykantos santykius tarp zmonip ir
humonoidp (McCauley, 2007).

,Apeme nesuprantamas suvokimas, ir kartu klausimas - kq galime teksty kurimo procese
mes, zmones, ko vis dar negali masinos? Ar tikraijau dabar musq kaip individualig kurejq
nebereikes? Ar masinos pakeis mus ir musq atliekamus darbus? Ar nutiks man taip, kaip

nutinka kino herojams? Jausmai maisesi nuo sutrikimo iki susizavejimo* (Justas)

Papildomai iliustruoti sio destytojo mintis galima teiginiu, paimtu is Skurdauskaite (2020)
mokslinio darbo. Moksliniame darbe autore teigia, kad gresm§ kelia ne dirbtinis intelektas savaime,
0]J0 autonomija, todel, esant visuotiniam susitarimui del zmogiskosios kontroles masto, jmanoma

pasiekti didziausio dirbtinio intelekto naudo zmonijai.

1Visose pateiktuose istorijose kabutemis yra isskiriama tiesiogine kalba: tiesiogines pasakojanciojo destytojo mintys arba momento metu vyk”s
pokalbis su kitais asmenimis
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Sis atliekamas fenomenologinis tyrimas leidzia pazvelgti j destytoj™ isgyvenimus, kuriuose jie
issako baimes, apibudina savo poziurj j dirbtinio intelekto naudojim”™. Lima (2020) teigia, tokios
zmoni™ mintys suponuoja pirmin” teorin” isvad”, jog technofobija gali kilti is neigiam” dirbtinio
intelekto vaizd™ kino filmuose ir individo mazos patirties ir trukstam”, dar neisvystyt* dirbtinio
intelekto kompetencij”. Sis fenomenologinis tyrimas gali teikti teorinius jrodymus, kad ,,pernelyg
grubus“dirbtinio intelekto jranki™ naudojimas ir vaizdavimas kino pramoneje, tikroveje zmonems
suponuoja neigiamus jausmus ir netgi neigiamas patirtis, kad neleidzia tikroveje priimti ,,atvira
sirdimi“ technologines pazangos. Empiriniais tyrimais yra jrodyta, jog Japonijos destytojai ir
studentai palankiai priima robots mokytojus, nesj” kulturoje dirbtinis internetas yra vaizduojamas
teigiamas, pabreziami jo privalumai ir visiskai nutylima apie galimas gresmes. Taigi, galima daryti
isvad®, kad Vakar® salyje vyriausybes turi investuoti j visuomenes teigiamo poziurio j dirbtinj
intelekto sukurim” ir palaikym” (Subero-Navarro ir kt. 2022).

Kitq destytoj™ isgyvenim”, pazinties su fenomenu, pradzia prasideda susizavejimo suksniais:
»Nuostabu®, ,WOW* ,,AHA*“ Destytojai savo ,,pradzi™ prisimena kaip vien™ jsimintiniausi®
Jvyki®, susijusi® su ,,nepriklausomos masinos intelektinemis galimybemis®. Destytojai dirbtinio
intelekto jrankius apibudina kaip ,,lengvai prieinamas, nemokamas, visur lengvai pasiekiamas
jrankis, kurispakeis tai, kaip mes gyvenome iki siol* Sis destytoj” ,,pradzios“ suvokimas pakeicia
is esmes iki ,vakar®“ gyvavusj tradicinj studj process ,,AHA“ ,, WOW*“ momentas kyla, kai
zmogus supranta, kad dirbtinio intelekto jrankiai gali nesunkiai padeti spr/sti jvairiausius studj
uzdavinius, kuriems reikejo iki siol daug laiko ir jeg”. Tai sukelia kartu ir didelj susizavejim” -
»ismanus, geraiformuluojantis tekstus jrankis, kuris tikrai taps studijgpagalbininku*

Kartais gyvenime jvyksta akimirkos, kuri® nelaukei, nesitikejai, bet jos is esmes pakeicia iki
siol nusistovejusi® tvark”™. Zmogus nustemba, suklusta, jsiklauso ir leidziasi nesamas paties
zmogaus intelekto sukurto dirbtinio intelekto. Dirbtinis intelektas yra si”* dien” istorija - istorija uz
vis™ kit” istorija Tai yra antrasis atejimas ir Apokalipse vienu metu: ,,gerasis* dirbtinis intelektas
pries ,,pikt?jj« dirbtinj intelekto (Brockman, 2020 ).

Kitose dvejose destytoj™ pasakojimuose pasakojama apie dar vien™ pirm” pazintj su dirbtinio
intelekto jrankiais. Destytoj” prisiminimuose ir isgyvenimuose dar ir dabar yra ,,gyvas‘ pirmasis
jspudis.

,, 1ai buvo isties nuostabus momentas, kurj iki siol pamenu, tarsijis buty jvykgs vakar.

Prisimenu, kaippirmq kartq suzinojau, kadgalimapanaudoti ChatGPT irjis galimaipades
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atsakyti j ivairiausius klausimus. Sedejauprie kompiuterio jsijungusi ChatGPT. Mane labai
nustebino tai, kaip toks intelektualus jrankis gali buti nemokamas?? Mano sirdis buvo

kupina ryzto ChatGPT uzduoti vis naujus ir naujus klausimus® (Tomas)

»Zinai, kartais gyvenime nutinka jvairus momentai, kurie is esmes gali pakeisti
nusistovejusiq tvarkq. Tai vienas is ty momenty buvo manopazintis su ChatGPT. As tiesiog
net sulaikiau kvepavimqg. Pamirsau kvepuoti. Iki siol negaliu suprasti, kaip as nezinojau
apie tai. Kodel kiti zinojo, naudojo, bande, dare, o as nieko nezinojau. Jauciausi balta varna
tarpjuodq varng. Kur as buvau anksciau, kodel tik dabar suzinau apie sitq naujovg, kuri

galiper kelias sekundes atsakyti j visus mano uzduodamus klausimus?” (Aiste)

Fogel (2006) cituojant Minsky (1991) rase: ,,Kodel negalime kart™ ir visiems laikams sukurti
masin®, kurios auga ir tobuleja mokantis is patirties? Kodel negalime paprasciausiai paaiskinti ko
norime, o tada leiskite mus”™ masinoms atlikti eksperimentus, skaityti knygas ar eiti j mokykila, tai,
k™ zmones daro. Apmaudu yra tai, kad is tik rj net 1991 m. masinos jau dare tuos dalykus, apie
k™ kalba autorius. To priezastis, per mazas mus”™ paci® domejimasis pazanga ir naujovemis, tarsi
laukimas ko, kas turi ,,patsateiti ikimusq, one mespriejo*“ Si™issakyt™ mintj kaip tik ir suponuoja
destytojo atsakymas ,,kaip as nezinojau apie tai?“ Aprasant destytojo ,,pirmgjjpasimatymq“ su
dirbtiniu intelektu matoma, kad dalis j* tarsi gyveno laukdami kazko, to kazko, kas keis j*
gyvenim”, darb”, kas keis tai, kaip jie gyvens ir dirbs toliau.

Zemiau pateiktose pasakojimuose destytojai dalijasi tokiais pirmaisiais jspudziais:

,»hutiko AHA momentas, kuomet supratau, kad si technologija gali suteikti nejtiketing

pagalbqg sprendziantjvairius uzdavinius, ieskant atsakymq j jvairius klausimus* (Monika)

»Pirma reakcija buvo WOW!!! Jisprotingas, jispuikiaiformuluoja tekstq, net geriau nei

as - buspuikipagalba. Mintys tiesiog vijo viena kita, bet vis tiek grjzdavo prie to paties
wow!!!t “(llona)

Sias pateiktas destytojo mintis iliustruoja Skurdauskaite (2020) cituojant Ford mintis, kurioje

teigiama, jog dirbtinis intelektas yra daugelio paskirci® technologija ir neabejotinai keis (ir keicia)

darbo rink”. Kai kurie mokslininkai dirbtinio intelekto poveikj lygina su elektra, taciau visi is esmes

sutaria, kad tai, kiek dirbtinis intelektas padarys zalos ir naudos ekonomikai, priklausys ne nuo
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pacios technologijos savaime, o nuo socialinés sistemos. | Sios mokslininkés mintis tarsi jsiverzia
Russell (2021) kuris akcentuoja, jog dirbtinis intelektas ieSko agenty, kurie parodyty ,,protinguma‘,
bet ka tai reiSkia? Aristotelis (Etika) pateiké vieng atsakyma: ,, Svarstome ne apie tikslus, o apie
priemones. <..> [Mes] prisiimame tiksla ir svarstome, kaip ir kokiomis priemonémis jis
pasiekiamas, ir ar atrodo, kad taip lengva ir geriausia pasiekti“. Tai reiskia, kad protingas arba
racionalus veiksmas yra tas, kuris gali pasiekti uzsibréztus tikslus. Toks mastymas isliko iki Siy
dieny (Russell, 2021).

Kad nepasikeisty pasaulio atributai, kuriy verté nezinoma, robotas paprastai elgsis ,, minimaliai
invaziniu®“ elgesiu, kad biity naudingas zmogui (Shah ir kt., 2019). Net kai ji visiskai nieko nezino
apie zmogaus pageidavimus, ji vis tiek imsis ,igalinaniy” veiksmy, kurie praplecia zmogui
prieinamy veiksmy rinkinj.

Dirbtinio intelekto technologija pati savaime neturi jokios vertés, i§skyrus tai, kad ji gali buti

naudinga zmonijai.

TRANSFORMACIJA
Zemiau pateikti trys deéstytojy pasakojimai, kurie leidzia daryti tam tikras jZvalgas apie tai, kaip
transformuojasi studijy procesas atsiradus dirbtinio intelekto jrankiams.

., UzZdavus vienq klausimq ir gavus j ji atsakymq, man kilo smalsumas ir naudojantis DI vyko
diskusija jvairiais klausimais. Kazkokiu momentu pajutau, kad tarsi susirasinéju su biciuliu,
taciau nelieciame asmeniniy klausimy. Mane apniko ir susizavejimas DI galia, ir tuo paciu
iSgqstis, nerimas, ar bendravimas DI pagalba nepakeis gyvo zZmogaus socialiniame
gyvenime, ar ilgainiui nenutiks taip, kad vietoj bendravimo su artimu, pasirinksime
susirasinéjimq su DI. Netgi mgsciau, ar nenutiks taip, kad uzuot islaisving mus nuo rutininiy
darby, dirbtinio intelekto jrankiai mus panardins j visiSkq asmeninj burbulg. Vietoje

kiirybingy ir emociniy pokalbiy su studentais, mes rinksimés pokalbius su robotais “ (Ilona)

Pasakojimas, kuris prasideda smalsumo ir susizavéjimo apraiSka, pamazu i$sivysto 1 1§gas¢io
ir nerimo apraiSkas. Déstytojui kyla klausimas ar dirbtinis intelektas ir jo jrankiai nepanardins
misy ,,J visiSkq asmeninj burbulg . Tarsi turédamas teikti pagalba studijoje, §is irankis sumazins
déstytojo darbo kruvi, taisys studenty darbus, teiks griztamaji rys§i, atsakinés i klausimus, bet tuo

paciu atsiradus daugiau laisvo laiko, dirbtinis intelektas , prisivilios pas save* ir 1§davoje neliks
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laiko taip trokstamai kurybai, laisvei, komunikacijai. Sis pasakojimas tarsi jrodo, koks svarbus yra
laikas destytojo veikloje ir net ne pats laikas, o prasmingas laikas, kurj gali skirti savo savisvietai
arba bendravimui ir bendrakurai su studentais.

Kito destytojo pasakojimas nukelia mus j ,,katespeles* zaidim”. Pries tai nagrineta destytojo
patirtis remiasi issilaisvinimu nuo rutinini® darb”®, o siame pasakojime ir isgyvenime isryskeja
betikslio darbo s*vokos atsiradimas. Destytojas jau dabar yra jsitikin”s, kad greitu laiku nebus jokio
tikslo studentams uzduoti rengti teksty, projekty, baigiamj darb”, nes tiesiog studentai patys
savarankiskai j* neatsiliks, o darbus paves rengti dirbtiniam intelektui. Zvelgdamas reflektyviai j
savo, kaip destytojo darb”, destytojas nusprendzia keisti darbo metodus ir savarankisko darbo
uzduotis. Atsisakyti taip jprasty aukstajam mokslui rasto darb”.

,.tuomet kolegoms kilo klausimq: taigi dabar studentaipatys neberasys darbg, net nesprgs
uzdaviniq ir pan. Tuometpradejo tikrinti sistemqg uzduodami tokius klausimus kaip "ar tu
parasei s} tekstq?" ir pan. Prasidejo zaidimas ,,kate pele*, kuriame as vaidinau kates
vaidmen}. Iskardo sukirbejo mintis: nebegalima duoti studentams rasyti paprastq referatq,
ese, nes tiesiog nematau tikslo skaityti dirbtinio intelekto, o ne studento sugeneruoto teksto.
O kaip bus su baigiamaisiais darbais? Ar irjq ilgainiui mes turesime atsisakyti? Pradzioje

kil§s susizavejimas virto neatsakytq klausimq lavina“ (Aiste)

,,Jauciau tam tikrq nezinomybes dvelksmq ir kartu pasitikejimq ateitimi, matydamas, kaip
dirbtinis intelektas iskart pasiule uzduotis pritaikydamas j} kiekvienas studentui pagaljo
galimybes. DI atsizvelge } studento mokymosi tempq, gabumus ir kita. Mane tai suzavejo.
Jis akimirksniu sugeneravo 9 skirtingas uzduotis. O as tam buciau skyrusi kokias 3
valandas. Jeijis tai gali, tai kg dar gali? Tai buvo mano galvoje tarsi nusvitimo momentas,
kuriame isryskejo pirma mintis: transformacija, pokyciai, galintys pakeisti nevisai tobulq
studijq procesq. As tol tyrinejau s} jrankj, kol supratau kaip galiu padeti sau ir skirtingus

mokymosi poreikius turintiems studentams* (Tomas)

Sios trys skirtingos aukstosios mokyklos destytojo patirtys kalba apie vien™ is dazniausiai
esam” poziuriu, kai susiduri su naujove: daugyb” klausimq ir mazai atsakym”. Is vienos puses,
atrodo, kad nebejmanoma sustabdyti jau jsibegejusio traukinio, kuriuo rieda aukstasis mokslas ir

dirbtinis intelektas, is kitos puses, niekas nera tiksliai destytojams apibrez” saugumo taisykli”,
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kuriomis jie turi vadovautis. Kaip teigia Gilpin, Bau ir kt. (2018), ai§kinamumo ir paaiSkinamumo
poreiki dirbtinio intelekto irankiy lemia pasitikéjimo, atskaitomybés ir etiniy sumetimy poreikis.
Pasitikéjimas yra butinas norint priimti ir sékmingai integruoti dirbtinio intelekto sistemas, nes
vartotojai turi suprasti Siy sistemy priimtus sprendimus ir jais tikéti (Bhatt, Xiang ir kt. 2020).
Atskaitomybé uztikrina, kad dirbtinio intelekto sistemos atitikty teisinius ir etikos standartus ir
prireikus gali buiti tikrinamos (Wachter, Mittelstadt, Russell, 2017) D¢l etiniy priezas¢iy dirbtinio
intelekto sistemos turi laikytis saziningumo, skaidrumo ir nediskriminavimo principy (Jobin, Ienca,
Vayena, 2019).

Apzvelgus Siuos tris déstytojy pasakojimus suponuojama isvada, jog déstytojai jau Siandien
mato dirbtinio intelekto transformuojama aukstojo mokslo studijy procesa, kuriame dirbtinis
intelektas padés teikti savalaiki griztamaji rysi studentams; diferencijuos uzduotis atliepdamas
studenty individualius poreikius, personalizuos mokyma ir mokymasi, padés suprasti studenty
stiprigsias ir silpnasias puse. Svarbu yra tinkamai pasiruosti §iam procesui, turéti teisingy ziniy,
formaliai iformintus reikalingus dokumentus ir gauti kitg pagalba, kurios Siame skaitmenizacijos
pasaulyje déstytojai nelabai ir sulaukia, nes yra manoma, jog jie déstytojai, todél savaime jgis taip
reikalingg dirbtinio intelekto kompetencija. Déstytojams kyla jvairiy i8Stkiy, ir jie turi buti
pasirenge priimti pokycius ir gebéti prisitaikyti. Déstytojo funkcijy kol kas nepakeis jokia sudétinga
masina. Déstytojai yra reikalingi studijy procesui, studentams, kad padéty jiems formuoti profesines
ir bendrasias kompetencijas, mokyti tolerancijos ir gerumo. Kol kas tik déstytojas sugeba ugdyti
empatija, lavinti studenty vaizduote ir kirybiskuma. Svietimo srityje vyksta spartis
skaitmenizacijos poky¢iai, kuriems pasiruosti buitinas ir déstytojy dirbtinio intelekto kompetencijos
stiprinimas. Nes déstytojai yra viena 1§ auksto mokslo sistemos dedamyjy, jos asis. Déstytojai
privalo prisitaikyti prie pokyCiy keisdami mokymo metodus ir ugdymo koncepcijas. Dabar
aukstasis mokslas turi uztikrinti, kad studentai igyty XXI a. reikalingy igtidziy. Tai apima gebéjima
kritiSkai mastyti, spresti problemas, buti kiirybingiems ir novatoriSkiems, taip pat turéti gerus
bendravimo ir bendradarbiavimo igudzius. XXI amziuje reikalingi tokie jgtdziai kaip lyderysté,
skaitmeninis rastingumas, bendravimo iglidziai, emocinis intelektas, verslumas, pasaulinis
pilietiSkumas, problemy sprendimas ir komandinis darbas. Labai svarbu iSmokyti studentus
iSmintingai naudotis technologijomis ir informacija. Déstytojas turi ne tik perteikti zinias, bet ir
ugdyti studenty charakter] ir moralg, buiti jiems pavyzdziu ir geru bendrazygiu. Tik pasirenges

déstytojas, gali iSugdyti gyvenimui pasirengusius studentus. Apibendrinant galima biiti pasinaudoti
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2012 m. mokslininko Greenstein, publikuoto mokslinio straipsnio citata: ,, Aukstasis mokslas turi
ugdyti tris kompetencijas: mgstymo, veikimo ir gyvenimo pasaulyje. Mgstymo kompetecija apima
kritinj magstymq, kirybini maqstymq ir problemy sprendimq. Veiklos kompetencija apima
bendravimq, bendradarbiavimgq, skaitmeninj ir technologinj rastingumqg. Gyvenimo pasaulyje
kompetencija apima iniciatyvumg, saves nukreipimg, pasaulio supratimgq ir socialing atsakomybe “.

Visas §ias kompetencijas turi biiti i§siugdes ir pats déstytojas, siekdamas tai ugdyti studentuose.

O KAS TOLIAU
Dirbtinio intelekto vystymo iS§ikiai ir keliamos grésmés kelia nemazai klausimy apie mus
pacius — kaip mes mastome, bendrauja mokomés, jauciame ir kuriame. Jei norime sukurti Zzmogaus
lygi siekiant; dirbtinj intelekta, pirma turime sau atsakyti | klausimus: kas apibrézia zmogy ir jo
tikslus? Akademiniame pasaulyje vis aktyviau kyla butent Sios krypties diskusijos (Skurdauskaité,
2020). Pritariant Sios mokslininkés pozitiriui galima teigti, jog atsakyti 1 klausimg o kas yra zmogus
ir kokie jo tikslai, galima tik zinant ko jis siekia, ir kg jis planuoja tolyn i ateiti, kaip jis ateiti
projektuoja. Visy déstytojy pasakojimai suponuoja vieng bendra iSdava — seniau buvo galima
prognozuoti kas misy laukia po mety, galbiit po desimties. Siandien gi, sunkiai suvokiama ir
projektuojama net ir netolima ateitis. Nes néra zinoma kas bus toliau. Ar ,,mes biisime toliau? *.
W Susiditrimas mane iS tiesy nuliiidino, nes tikéjausi, kad tai bus Suolis j priekj, o galy gale
tai buvo tiesiog kritva neteisingy atsakymy j daugybe klausimy. Ko bijojau, tas ir nutiko.
Apniko toks jausmas, kad studentai nuo Siol rasys ne tik savo ne visada teisingas mintis, bet
dar ir prides dirbtinio intelekto ne visai pagristus atsakymus. Mane apniko toks jausmas,

kad Si technologija tikrai nepakeis manes ar kity “ (Monika)

Siuos déstytojo Zodzius galime pailiustruoti prie§ daugiau nei Sesiasdesimt mety matematiko-
filosofo Norberto Wiener isleistos knygos apie maSiny vieta visuomenéje citata: ,, Niekada
negausime teisingy atsakymy j savo klausimus, jei uzduosime klaidingus klausimus “. Taigi, galima
turéti nemokamus, prieinamus, lengvai pasiekiamus jrankius, kurie turi atsakyma 1 bet koki
klausima. Bet remtis aklai §iais atsakymais néra teisinga. Sie jrankiai sukurti ne tam, kad , pakeisty
mus, Zmones, destytojus, o tam, kad paversty mus geresniais Zmonémis ir déstytojais . Taigi, svarbu
uzduoti klausimus, svarbu Zzinoti kaip tuos klausimus uzduoti, o dar svarbiau yra turéti kritinj
mastyma, nes ,, masina *“ tiesiog masinaliai atsako | suformuotg klausima, o ne ,, pataikauja “ mums

savo atsakymais.
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,.Si situacija priverte mane perziiiréti savo suvokimgq apie studenty potencialg ir galimybes.
Ir Zinoma save. Pazintis su dirbtiniu intelektu, tiksliau tik vienu is jo jrankiy atveré akis, kad
studentai gali turéti daugiau Ziniy ir gebéjimy nei mes, deéstytojai, galime jsivaizduoti.
Turéjau dvejoniy — viena dalis jausmy — tai buvo nusivylimas deél sqziningumo pazeidimo,
bet kita — pasididziavimas uzduotj jveikusiu studentu. Si situacija dar labiau iSryskino tai,
kokia svarbi yra nuolatiné mokymosi idéja ir kaip svarbu naujoves jau dabar integruoti j
studijy procesq. Labai svarbu paciam mokytis, kad galétum mokyti studentus, o ne

avirksciai ** (Justas)

Auksciau pateiktas déstytojo pasakojimas duoda uzuoming apie vieng esminiy aukstojo
mokslo reglamentavimo reikalavimy: akademine etika ir sazininguma. Déstytojas, net per pirma
susidiirimg su dirbtiniu intelektu supranta, kaip lengvai gali biiti paZeista akademiné etika. Bet tuo
paciu tai tarsi kelrodé zvaigzdé paciai auksStajai mokyklai — formaliai reglamentuoti dirbtinio
intelekto jrankiy naudojima studijy procese. Siuo metu Lietuvoje (2023 m.) , tik trys aukstosios
mokyklos yra parengusios ir viesai skelbia tvarkas, reglamentuojancias dirbtinio intelekto jrankiy
taikymq studijy procese . Tuo tarpu Lietuvoje veikia daugiau nei 30 kolegijy ir universitety, kurie
iki siol néra reglamentave dirbtinio intelekto jrankiy taikymo studijy procese. Tai suponuoja i§vada,
jog Lietuvos auksStosios mokyklos, kitaip nei uzsienio, | dirbtinio intelekto lauka Zengia pirmus
zingsnius.

Tuo tarpu manytina, kad turime kurti technologijas pagal zmogaus vertybes ir poreikius, uzuot
leide technologijoms formuoti zmones (Groth ir kt., 2019). Kitas deSimtmetis zmonijai gali buti
geriausias arba blogiausias (Tegmark, 2018). Atliepiant §io mokslininko mintis galima pasinaudoti
Humble, Mozelius (2019), Veblen (1919) i§sakytu pozidriu, jog Zmonés, o ne technologijos, daro
itaka istorijos eigai. Taip pat svarbu nepamirsti, kad mokytis visg gyvenima yra misy prerogatyva
ir pareiga Siuo Svietimo transformacijos laikotarpiu. Apie mokymosi visg gyvenimg paradigma
daug yra kalbama dokumente ,, Europa 2020%, kurios pagrindiné strategija: yra skatinti kokybiska
ir efektyviai iSteklius naudojant] Svietima ir mokyma mokymosi visg gyvenima perspektyvoje.
Taigi, déstytojai kelia svarbius klausimus ir i$Sukius sau — neatsilikti nuo technologinés pazangos
ir zengti koja kojon su ja. Arba vadovautis aksioma, kad déstytojai ir studentai gali mokytis vienu
metu.

Kitame pasakojime déstytojas jauciasi apséstas, pakylétas. Jo emocijos ir iSgyvenimai netelpa i

viena akimirka. Tai tarsi , nauja pradzia, ateitis, kurioje jau dabar gera buti. Sioms déstytojo
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iSsakytoms mintims nepritarty Sloman (1978), kuris mano jog néra ¢ia jau dabar nieko isptidingo,
ko néra buve ir anks&au. Si jo pozidirj galima pagristi jo knygoje esan¢ia mintimis, jog kazkada
kalbéjimo ir raSymo iSradimas taip pat leido 1§ esmés iSplésti miisy gebéjimus mastyti ir bendrauti.
Kompiuteriy mokslas yra Siek tiek panasus | popieriaus (naujos iSraiSkos priemonés) ir raSymo
(naujos simbolikos, iterptos i laikmeng) iSradima. Anot mokslininko, raSymas yra svarbesnis uz
popieriy. Ir kompiuteriy mokslas yra svarbesnis uz kompiuterius. Jis teigia, kad kompiuteriai yra
tiesiog masinos, leidziancios tobulinti kompiuteriy moksla, kaip piestukas ir popierius leidzia kurti
raS§ymga. Mes kaip Zmonija jau ne vieng karta esame buve atradimy, pokyciy virsme, dél to reikia
apgalvotai, saikingai vertinti visas naujoves ir inovacijas. Jos leis mus daryti transformacija, kiek
mes patys leisimés transformuojami.
.esu tarsi apséstas idéjos, kaip dirbtinio intelekto jrankiai gali pagerinti studenty
mokymaqsi. Nedelsiant Sia idéja pasidalinau su kolega, kuris sédéjo Salia kabinete. Aptarém
su _juo protu nesuvokiamas DI galimybes. Kolegos kalbos ir nustebimo pilni Sitksniai dar
labiau jkvépe mane suprasti, kaip $i technologija gali atversti duris j nejtikéting mokymosi
patirti. Tai buvo tarsi sustabdyta akimirka, kai pajutau, kad esame tik pacioje kelionés
pradzioje ir keliaujame inovaciniu ateities traukiniu. Ir tai mane suzaveéjo. Supratau, kad $i
naujove gali suteikti nejkainojamq naudq studentams ir deéstytojams, praturtindama
mokymosi patirtj visiems. Nebereikés per naktis taisyti darby, rasyti vienody atsakymy j
klausimus. Galésiu Cia ir dabar suteikti greitq griztamaqjj rysj studentui, kaip to i§ manes ir
reikalaujama nuolat. Tai bus jkvepiancios ateities vizijos pradzia, nes suprantu, kad jau

niekada nebebus taip kaip buvo* (Tomas)

Kartais pabaiga yra apibiidinama kaip kazko tai ,, pradzia“. Déstytojas yra isitikings, kad nuo
siol viskas pasikeis. Pasikeis jo darbas, pasikeis jo kriivis, pasikeis jo ir studenty santykiai, nes
galbiit dirbtinis intelektas tam suteiks galimybiy. Siame pasakojime matomi dabar studijy procese
esantys sunkumai, kuriuos patiria déstytojas: per didelis darbo kriivis, monotoni§kos | niekur
nevedancios uzduotys, dideli duomeny kiekiai, kuriuos déstytojas privalo analizuoti. Déstytojas
tiki, kad dirbtinis intelektas visa tai pakeis. Jis yra tuo isitikines.

.. mane uzpliido jausmas, kad tai tik pradzia. Tai buvo kaip Zingsnis j nepazjstamq erdve, j
vielq, kurioje as jau dabar noriu biiti. Supratau, kad man jau turbiit nebereikés daugiau

taisyti savarankisky darby, nes uz mane tai darys programos, jos kartu ir padés atrasinéti
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j tuos nesibaigiancius vienodo turinio studenty uzklausimus. Supratau, kad nuo rytojaus
studijos jau bus visiskai kitokios nei buvo vakar. Ir man, tai tiesiog buvo dar vienas
momentas - tai buvo kaip pasimatymas su ateitimi. Ateitimi, kurig asjauciu tikrai artimai
ir, be abejones, laukiujos su nerimu ir dziaugsmu tuopaciu metu. Tai buvo kaip pradzia j
keliong, kuri tapo ne tik mano, bet ir viso to, kas buvo su manimi, inspiracija. Vieng
sekundes dalj supratau, kad nuo siol turesiu daugiau laiko sau ir studentams, ir

gyvenimui... “(llona)

Pokol (2018) cituojant Kurzweil (2012) savo knygoje leidzia skaitytojui degustuoti
singuliarumo eros esm§ ir pradzi®, kuri kalba, kad del savaime besimokancio dirbtinio intelekto
didejanti skaiciavimo galia ir spartesne programa veda j task”, kuriame is dirbtinio intelekto process
bus pasalintas zmogui taikomas spartinimo apribojimas. Mokslininko poziuriu, nuo sio pasaulio
istorijoje isskirtinio momento savaime besimokantis dirbtinis intelektas isaugs iki tukstanteriopo
greicio ir per kelias valandas taps visiskai nesuprantamas net ir informatikos specialistams.
Dirbtiniam intelektui taps jmanomas visp daiktp kurimas ir dirbtinis intelektas taps nesuprantamas
ir paprastiems zmonems. Sio mokslininko mintys is dalies atsispindi ir destytojo pasakojime,
kuriame kaip viena is ,,pabaigos* dedampjp iskyla klausimas ,,kokj studenty mgstymq reikia ugdyti,
o kokias mgstymo funkcijas mokyti perkelti dirbtiniam intelektui?? Matyt vienareiksmisko
atsakymo j sj klausimq kol kas nera ir nebus dar ger™ desimtmetj. Ne mokslininkai ar aukstosios
mokyklos administracija turi duoti atsakym” sj atsakym”. Patys zmones, destytojai turi rasti
atsakym” j s} egzistencinj klausimg, kuris svarbus transformuojant studijp process aukstojoje
mokykloje.

Kitas destytojo pasakojimas mus nukelia j erdv§, kurioje tradicinemis vertybemis grjstas
svietimas pries pastatomas pries dirbtinio intelekto transformuojam” svietim”. Destytojas supranta,
kad dirbtinio intelekto jrankiai bus tiesiog proceso ,,pagalbininkas® bet ne proceso ,,seimininkas*

,.hetir dabar galvoju, kad taiyra puikus jrankis ir pagalbininkas. Jis viso darbo uz tave
tikrai nepadarys, opagelbeti gali. Nes butent atsakymas j sj klausimq ir buspagrindas tam,
kaip tures keistis studijos - kokj studenty mqgstymq reikia ugdyti, o kokias mgstymofunkcijas
mokyti perkelti dirbtiniam intelektui? Mums vis dar priklauso intencija - noras suzinoti
atsakymq j vienq ar kitq klausimq, valia to atsakymo siekti, valia priimti ar nepriimti

masinos sugeneruotas idejas, gebejimas generuoti isties naujas idejas, kurig nejmanoma
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isvesti isjau esanciq idejq, jas apibendrinant, sujungiant, pries pastatant. Tik mums vis dar

budingas mqgstymas, kuris remiasi ne tik logika, ne tikprotu, betvisu kunu “ (Simas)

Svarbu yra suvokti, kad ne tik pats studijp procesas transformuojasi, bet tam kad tai vyktp, turi
transformuotis ir pats destytojas, jo mgstymas. Pritariant Indira ir kt. (2020) issakytam poziuriui,
galime akcentuoti, jog destytojo vaidmuo keiciasi. Jis tampa kaip zinip studentams ,,sejeju, tampa
motyvatoriumi, jkvepeju, mentoriumi, vaizduotes, kurybiskumo, teigiamp charakterio vertybip
ugdytoju. Jei ketiname gerinti svietimo kokyb§, pirmiausia turime pagerinti destytojo darbo
kokybs.

Kai dirbtinio intelekto sistemos iskeliauja j realp pasaulj, yra labai mazai galimybip, kad
galesime visiskai ir teisingai apibrezti savo tikslus taip, kad tp tikslp siekimas duos zmonems
naudingp rezultatp. Is tiesp, mes galime visiskai prarasti kontrol”, ir kaip pazymejo Russell (2021)
cituojant Turing (1951): ,,atrodo tiketina, kadprasidejus masininio mgstymo metodui, dirbtinis
intelektas netrukspranoks musq silpnas galias... “ Todel tam tikru etapu gali nutikti taip, kad jis
perims valdymp. Dirbtinis intelektas imsis bet kokip veiksmp, kad uztikrintp, jog uzsibreztas tikslas
butp pasiektas.

Kitas destytojas savo pasakojime iskelia svarbp klausimp, be kurio studijp transformacija negali
judeti j priekj ,,Ar mes netapsime savo paciq jkaitais?. Ar mes sugebejime islikti zmonemis,
mpstanciomis, kurybingomis, savarankiskomis butybemis. Kodel yra svarbu atsakyti j sj klausimp?
Nes kiekvienas destytojas yra ,,kurejas®, turinio ,,kurejas‘. Jam nepaprastai svarbu zinoti, kad ilgus
metus kaupta patirtis, kuri leido tapti destytoju, nebus ,,nubraukta®, ,,iseliminuota®. Destytojai daug
mokesi, skaite, tobulino savo didaktinius ir praktinius jgudzius tam skirdami ir savo laisvp laikp, ir
lesas. Todel jiems yra nepaprastai svarbu buti uztikrintiems, kad dirbtinis intelektas nepakeis jp,
nesumazins jp taip sunkiai jgytp intelektinip galip.

»Nerimq kelia suvokimas, kad dirbtinio intelekto pankiai gali kelti pavojgq zmogaus
saugumui, sgmoningumui ir autonomijai. Ar mes netapsime savopaciq jkaitais? Dar ilgiau
mgqstant apie Dlgaliqg, suvokiau, kad neribotas ir nevarzomas dirbtiniq jrankig naudojimas,
gali sumazinti zmogaus protines, kognityvines galias, nes ilgainiui zmogus gali pradeti

vengti savarankiskaipriimti sprendimus, kritiskai mgstyti* (Aiste)

Susiejant destytojp issakytuose pasakojimuose ir isgyvenimuose esancius pabaigos momentus,

isryskeja keli ,,0 kas toliau“ scenarijai: destytojai isgyvena, kad dirbtinis intelektas pakeis juos, jp
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darbo vietas; o gal pasikeis tik darbo pobiidis, tam tikroms veikloms skiriamas laikas; dirbtinis
intelektas pakeis, apribos visy gebé&jima mastyti, kurti, buiti savarankiskais.

Todél yra labai svarbu uztikrinti, kad dirbtinis intelektas, bent kol kas, tik prisidéty prie studijy
proceso transformavimo ir §i transformacija biity paremta pagrindinémis ir pamatinémis Zmogaus
teisémis ir vertybémis.

Baigti $i “o kas toliau” dimensijos apraSyma galima 1990 m. Mainzer publikuoto mokslinio
straipsnio citata, kuriame jau tada buvo teigiama, jog ,jokia technologija neturéjo tokio didelio
poveikio miisy gyvenimui ir visuomenei, kaip naujomis Ziniomis pagristi jrankiai, kurie pradeda
jveikti tradicines kompiuterines technologijas. Nedaug mokslo sriciy kelia tokius didelius liikescius
ir sulaukia tokio skeptisko pasiprieSinimo kaip dirbtinis intelektas “.

Naudojantis Van Manem (1990) jzvalgomis, jog praktikos fenomenologijos tyrime yra labai
svarbiis zodziai, kurie yra vartojami profesijos kolegoms kalbant tarpusavyje, pasakojant savo
iSgyvenimus ir patirtis, §io darbo autoriai, pasitelkdami dirbtinio intelekto jranki (ChatGPT3,5),
iSrinko 10 dazniausiai pasikartojanciy zodziy, kuriuos aukstosios mokyklos déstytojai, kaip savo
profesijos atstovai, naudojo savo pasakojimuose: zodis ,,studentai* naudotas 14 karty; ,intelektas™
— 12 karty; ,,mokymosi“— 12 karty; , klausimai* — 10 karty; ,,atsakymas* — 9 kartai; ,,technologija“
— 8 kartai; , jrankis” — 8 kartai;

2

momentas™ — 7 kartai; ,,supratau“ — 7 kartai; ,,dirbtinis* — 7 kartai.

Matoma, jog aukstosios mokyklos déstytojai svarbiausiais dirbtinio intelekto transformuojamo
studijy proceso raktiniais zodziais laiko Sias sgvokas: studentas, intelektas, mokymasis. Ir tai yra
tiesiogiai susije su aukstosios mokyklos déstytojo, kaip studijy proceso kur¢jo ir igyvendintojo
funkcijomis, siekiais aukS$tajame moksle: mokyti studentus ugdytis savo intelekta, panaudojant
dirbtinio intelekto irankius, nes dirbtinis intelektas ir jo jrankiai patys savaime nekuria vertés, verte

kuria zmogus, atsakingai naudodamasis $iais jrankiais.
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MOKSLINE DIDKUSIJA

Technology jsiliejimas j musy gyvenimqgyra neisvengiamas,
bet- gera zinia - reguliuojamaspaciy zmoniy

Skurdauskaite, 2020

Dirbtinis intelektas, kaip skaitmeniniy technologijy isdava, pastaraisiais metais tampa svarbiu
ir kartais nepamainomu jrankiu jvairiose zmoniy veiklos srityse, jskaitant aukstyjj moksly. Ir nors
dirbtinio intelekto koncepcija buvo jgyvendinti 1956 m., taciau tik pastaruoju metu ji jgavo pagreitj
(Dhamija, Bag, 2020, cituojant Dolgui ir kt., 2018; Felfel ir kt., 2018; Garza-Reyes, 2018; Dolgui
ir kt., 2019).

Iki siol svietimas buvo isimtinai pagrjstas zmoniy tarpusavio syveika, o dirbtinis intelektas irjo
jrankiai pritaikomi kitose srityse. Bet pastaruoju metu pasaulyje stebima aktyvi dirbtinio intelekto
naudojimo svietimo jstaigose pletra (OECD, 2016). Moksliniai tyrimai ir dirbtinio intelekto
naudojimo praktika tokiose salyse kaip Australija, Jungtines Amerikos Valstijos, Jungtine
Karalyste, Norvegija ir Suomija jrodo dirbtinio intelekto reiksm”™ gerinant studijy kokyb§
(Rupsiene, Skeriene, Girdzijauskiene ir kt. 2021, cituojant Sclater, Mullan, 2017; Kurvinen ir kt.,
2020; Mangaroska, Giannakos, 2018), padedant destytojams vertinti studenty pasiekimus ir
asmenin® pazangy, greitai nustatant mokymo(si) spragas, reaguojant j jas bei teikiant laiku
grjztamyjj rysj (Papamitsiou, Economides, 2015; Williamson, 2016; Guo ir kt., 2017; Van Leeuwen
ir kt., 2021; Krumm ir kt., 2021; Cloude ir kt., 2021), tobulinant studenty ziniy vertinimo procesus,
gerinant mokymo(si) organizavimy (Siemens ir kt., 2011; Hylen, 2015; Ritter ir kt., 2016; Admiraal
ir kt., 2017).

Celik, Dindar, Muukkonen, Jarvela (2022) nurodo, jog viena vertus dirbtinis intelektas turi
didelj potencialy tobulinti svietimo sistemas: padeti studentams, destytojams. Kita vertus,
mokslininky teigimu, tikimasi, kad svietimo sistemos suformuos studenty ir destytojy dirbtinio
intelekto kompetencijas.

Muslim al-Zyoud (2020) akcentuoja, jos spartaus dirbtinio intelekto jrankiy vystymosi fone
butina, kad aukstosios mokyklos destytojas suvokty revoliucin”® dirbtinio intelekto jtaky svietimo

raidai, stiprinty mokymy ir mokymysi aukstajame moksle, tyrinety naujus mokymo jgudzius.
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Siame darbe, remiantis praktikos fenomenologijos metodologija, buvo siekiama i§siaigkinti
kokios yra aukstosios mokyklos déstytojy patirtys naudojant dirbtinio intelekto jrankius studijy
procese, i§ryskinti aukstojo mokslo studijy transformacija dirbtinio intelekto kontekste. Siuo darbu
parodoma ne tik studijy transformacija, bet ir déstytojy virsmas, &¢jimas inovacijy link. Aukstojo
mokslo studijy transformacija dirbtinio intelekto kontekste atskleidzia 6 déstytojy patirtys ir
iSgyvenimai. Déstytojy pasakojimuose aprasytos skirtingos patirtys leidzia pazvelgti giliau i nauja
Siy dieny fenomeng — dirbtinj intelekty.

Ir nors fenomenologiniame tyrime daryti apibendrinimus prieStarauty paciai pirminei
metodologijos id¢jai, taCiau Siame darbe aktualu reziumuoti, kad biitent hermeneutinés
fenomenologijos metodologija pasitilé efektyvy buda pazinti (Kuradauskien¢, 2018) aukstosios
mokyklos déstytojy iSgyvenimus atsiradus dirbtiniam intelektui studijy procese. Didzioji dalis
uzsienyje atlikty empiriniy tyrimy, nagringjanciy dirbtinj intelekta aukStajame moksle, susij¢ su
studenty, kaip dalyviy i studijy procesa, itraukimu. Studentai yra ta aukstojo mokslo dalis, kuri
lengvai prisitaiko prie transformacijos studijose. Tuo tarpu déstytojai, kaip aukstojo mokslo studijy
transformacijos dalyviai, dirbtinio intelekto kontekste, lieka maziau pastebéti (Zhai, Chu, Chai ir
kt. 2021). Pavyzdziui, susisteminti tyréjo Hale (2022) parengtos daktaro disertacijos ,,Using
Artificial Intelligence To Circumvent The Teacher Shortage In Special Education: A
Phenomenological Investigation* rezultatai suponuoja i§vada, kad ir Jungtinése Amerikos valstijoje
dirbtinio intelekto jrankiai paveike studijy procesa. Sio tyréjo atliktas tyrimas atskleide, jog
dirbtinio intelekto irankiai gali Zenkliai prisidéti prie specialiy poreikiy turin¢iy studenty mokymosi
poreikiy atliepimo. Dirbtinio intelekto jrankiai gali atlikti daugeli funkcijy, kurias Siai dienai atlieka
destytojai, dirbantys su spedialiy poreikiy turinGiai studentais. Cia iskyla pagalba ugdant
akademinius ir socialinius igtidzius, pritaikant mokymosi medziaga individualiems poreikiams
tenkinti, kuriant individualizuotas ugdymo programas ar nuotolinj mokymasi i§ namy. Siame
atliktame tyrime démesys skiriamas studentams, bet ne déstytojy patirtims. Siuo fenomenologiniu
tyrimu buvo siekiam suteikti galimybe déstytojams iSsakyti savo iSgyvenimus, patirtis, nes
aukstasis mokslas — tai ne tik studentai, bet ir déstytojai, kurie yra lygiaverciai studijy proceso
dalyviai, kuriantys ir kvieCiantys bendrakirai.

Analizuojant uzfiksuotus aukstosios mokyklos déstytojy iSgyvenimus, galima daryti i§vada, jog
déstytojams atrodo, kad nebeimanoma sustabdyti jau isibégéjusio proceso, kuriame dirbtinis

intelektas sgveikauja su akademiniu studijy procesu. IS kitos pusés niekas néra tiksliai déstytojams
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apibréze saugumo taisykliy, kuriomis jie turi vadovautis, kad saugiai, vadovaujantis akademine
etika buity galima naudoti dirbtinio intelekto jrankius. Déstytojy iSgyvenimuose matomi , vakar
studijy procese vyrave sunkumai, kuriuos patyre déstytojas: per didelis darbo krovis, monotoni§kos
1 niekur nevedancios uzduotys, dideli duomeny kiekiai, kuriuos déstytojas privalo analizuoti.
Atliktas fenomenologinis tyrimas patvirtino moksliniy $altiniy analizés metus surinktus duomentis,
kad dirbtinio intelekto irankiai | aukstaji mokslg turi bati ir yra integruojami tokiuose studijy
proceso etapuose kaip — mokymas, mokymasis, vertinimas ir studijy proceso administravimas.

Analizuojant mokslinése publikacijoje pateiktus empiriniy tyrimy rezultatus, iSryskéja dirbtinio
intelekto dvilypumas. Déstytojai skirtingai vertina dirbtinio intelekto jrankiy nauda, nes jaucia tam
neigiamus jausmus ir nenori gyventi naudojant dirbtinj intelekta, kuriame iSnyksta zmogaus
jausmai. Atlikus §j fenomenologinj tyrimg buvo aprasyti déstytojy iSgyvenimai, kuriuose taip pat
atsispindéjo neigiami jausmai, tokie kaip 1§gastis, baimé ir nepasitikéjimas nauja technologija, o
kartais ir paciu savimi. Kiti gi déstytojai, jauciasi pakyléti, susizavéje ir nustebinti vykstancios
transformacijos. Jie dziaugiasi ja ir priima ja ,, atvira Sirdimi .

Uzsienio mokslininkai savo tyrimuose daro iSvada, kad pastangos, idétos dirbtinio intelekto
aukStajame moksle plétoti néra pakankamos ir neatitinka dirbtinio intelekto svarbos vystant
$vietimo sistemos transformacija. Siame tyrime nagrinéjant aukstosios mokyklos déstytojy patirtis
ir iSgyvenimus galima pastebéti, jog nors dirbtinio intelekto jrankiai aukS§tajame moksle gyvuoja
jau kelis desimtmecius, bet Lietuvoje jie iSgyvena tik , gimimo stadija“. Pritariant mokslininky
Mohammed, Ali, Alharbi (2020) mintims ir darant atlikto tyrimo apibendrinima, galima akcentuoti,
jog Salia teigiamy aspekty, kuriuos suteikia dirbtinio intelekto jrankiy panaudojimas studijy
procese, dirbtinio intelekto irankiai turi ir neigiamy pasekmiy: aiskios ir struktlirizuotos dirbtinio
intelekto tatkymo mokymo ir mokymosi procese politikos nebuvimas; kai kurie déstytojai
neparenge dirbti Siais jrankiais, nes turi menkas dirbtinio intelekty kompetencijas; Svietimas
smarkiai atsilieka nuo kity sri¢iy; dirbtinio intelekto taikymas Svietime reikalauja auk$to lygio
duomeny sistemos, o be §ios sistemos negalima sukurti jokios dirbtinio intelekto technologijos
Svietime; moksliniy tyrimy silpnumas dirbtinio intelekto metody integravimo ir tobulinimo srityje
Svietime.

Tyrimo rezultaty svarba grindziama atliktu fenomenologiniu tyrimu, kuriame pirmakart
Lietuvoje i8ryskinamos aukstosios mokyklos déstytojy patirtys ir iSgyvenimai pradéjus studijy

procese naudoti dirbtinio intelekto jrankius.
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Sio tyrimo apribojimas remiasi imfies apribojimu, nes nagrinétos 6 vienos Lietuvos aukstosios
mokyklos déstytojy patirtys dirbtiniam intelektui transformuojant studijy procesa ir turinio
ribojimu, nes tyrimu buvo siekiama ,,pagauti“ déstytojy pirmaja patirt] su dirbtiniu intelektu. Labai
tikétina, jog praéjus tam tikram laiko tarpui, déstytojy patirtys keistysi ir tai leisty pasirinkti
tolimesne ateities tyrimy krypti. Atliekant tolimesnius tyrimus rekomenduotina iSplésti aukstyjy
mokykly déstytojy imties dydi bei pasirinkti naujy i§gyvenimy aprasymus, tam tikro laiko tarpa

taikant dirbtinio intelekto jrankius aukstajame moksle.
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INFORMUOTAS SUTIKIMAS

Dekojame uz sutikim” dalyvauti siame tyrime.

Sio tyrimo tikslas - uzfiksuoti ir aprasyti aukstosios mokyklos destytoj™ patirtis ir isgyvenimus
atsiradus dirbtiniam intelektui studj procese. Tuo tikslu yra ketinama ketinu atlikti
nestrukturizuot™ interviu su au k stj mokykI” destytojais ir panaudoti interviu medziag™ mokslo
produkcijos rengimui.

Jeigu Jums kyla klausim” del tyrimo tiksl™ ir eigos Jus galite bent kada man”s klausti Jums
rupimo klausimo.

Noriu Jus uztikrinti, kad Jus™ klausimai, pasiulymai, samprotavimai mums labai svarbus, nes
jie padeda mums kokybiskiau atlikti tyrim”.

Jus” prasysime dalyvauti maziausiai viename pokalbyje su mumis. Del pokalbi” kiekio, laiko,
trukmes tarsimes su Jumis asmeniskai. Pokalbi® metu prasysime pasidalinti Jus™ patirtais
isgyvenimais. Pagal jus”™ pasakojimus mes parasysime glaustas istorijas, stengdamiesi kuo tiksliau
perteikti tai, k™ sakete, taciau trumpinant detali”* s”skaita.

Visa tyrimo medziaga, kuri™ mes surinksime kalbedami ir budami su Jumis, bus archyvuojama

ir saugoma slaptazodziu prieinamame kompiuteriniame. Duomenys bus saugomi maziausiai 3
metus ir naudojami mokslinei veiklai.

Dalyvavimo tyrime rizika yra minimali. Pagrindine galima rizika - kad galite kiek nepatogiai
jaustis, kalbedami apie savo patirtis ir gyvenimo istorijas.

Mes visais jmanomais budais stengsimes uztikrinti Jus™ konfidencialum”. Jums bus priskirtas
slaptazodis (vardas) ir visuose jrasuose, dokumentuose, mokslinese publikacijose mes naudosime
tik s} Jus”™ slaptazod;.

Esant poreikiui prasysime Jus” papildomo susitikimo su Jumis del informacijos patikslinimo ir
kitq tiks|”.

Dalyvavimas siame tyrime yra savanoriskas, Jeigu apsigalvosite, galite bet kada nutraukti savo
dalyvavim” tyrime be joki” pasekmi”,

Jei norite kazko daugiau paklausti, visada galite skambinti ar rasyti: iurgita.virbale@gmail.com

Tyrimo dalyvio vardas, pavarde

Parasas Data
Jurgita Virbale

Parasas Data
Simas Banys

Parasas Data
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